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Semmi -
[Tizenhetedik rész./

Vallas fraktal és az Uj természetszemlélet

1. Bevezetés

Vallas fraktal? Na hat, hogy mit ki nem talalnak.\Ealami beugratas? Nem,
nem az! E dolgozatrész nem kivan a teolégia misgtikesire tévedni. Az Uj
természetszemlélet aspektusabol kozelitve a valldddig nem ismert arca
pillanthatdé meg, erre tesz kisérletet e dolgozatrés
Nézzuk csak a ,vallas fraktal” kifejezés tartalm@fraktal minsseget
algoritmus, véget nem @&n ismeibdé mikddése hozza létre, sokdimenzids-,
rendszerszintekkel rendelkieaninden részében 6nhasonl6 jelenség, ez tbbbé-
kevésbé vilagosRészletek a Semmi Rendszerelmélet és Fraktalekznm
kiadvanybartalalhatdk/, de mi a vallas sz6alak tartalma? Keresgélhetlnk,
kutatgathatunk, de korrekt meghatarozasra nemKkefiedig gyakran hasznalt,
mindenki altal ismert kifejezé&rvan szé, vagy mégsem? Valbésditheben a
~mégserha helytallo.
Heinrich von Stietencron professzor szeridt:Vallas a vilagnak és a
valésagnak az emberek valamely csoportja altabgeliott, értelmezési
modellje, e modellhez rendelt értékekkel, normaékadz ezekib
kovetked, emberi magatartas-, eészlelés- és gondolkodasdakkal”
A meghatarozas nem szokvanyos, érdekes, ugyamiséges, de nem
szikséges eleme az isten-, vagy istenek-, és &papgy papsag létedise
meghatarozas szerint kilonos vallasokkent értelgiéizla kommunizmus és a
nemzeti szocializmus, valamint mas séséges ideoldgiak jelenségei is. E
megkozelités szerint a vallas sziikséges és elégtgselei:
¢ Létezzen egy természetmodell, ésadivetkezzenek elvek az
emberi viselkedésre vonatkozoan.
¢ Legyen olyan embercsoport, aki elfogadja a moéslkoveti az

elveket. Az elfogadas és kovetés lehet 6nkéntes vagy nemtésk
Ha ezen az dsvényen haladunk tovabb joggal renji@héiogy a vallas eddig
nem ismert arcat pillanthatjuk meg, de e dolgosatez () természetszemlélet
aspektusabol kivanja szemlélni a vallas jelenségén az 6svényen haladva
varhato, egy teljesen szokatlan, és a normal gendasbol nem kodvetkéz;
arc megjelenése.



Induljunk el az 6svényen, és @lepésként baratkozzunk egy kicsit az (;
természetszemlélet szerinti fraktal térelméletteljd szemléljik a jelenséget
néhany tovabbi aspektus szerint.

2. Fraktal térelméleti aspektus:

Az Uj természetszemlélet szerint, a létgaldsag jelenségei valamennyien
rendszermitiségek. A rendszermiségek, a ,Minden |étér magaba foglalo
Nagy Egész” és a tovabb mar nem oszthato ,Elemeiésmint széléértekek
kozOotti atmeneti jelenségek, amelyek egyetlen Uggpett természet fraktal
alakzatba rendezhidt. Minden, ami létezik e természet fraktal valaniely
levelén, valamelyik rendszerszinten, valamelyilkediris kombinacidkeént létezik
és vonatkozik ra a fraktal dnhasonldsag elve. Xzseérint a természet fraktal
minden diszkrét, vagy csoportszinten valasztotnelesztaly szinten hasonlo,
ugyanakkor nem létezik két azonos elem. A termésakital a haromdimenzids
valés térben jelenik meg, de a lineéris értelenfliggetlen
mozgaskomponensek altal kifeszitett sokdimenzidsalis fraktal térben
létezik. A haromdimenzids valds térben a jelensdgedkrolagos mdédon vannak
jelen, a sokdimenziés virtualis térben ez nem igy, \ott a teret a kilonféle
rendszersziritjelenségek egyiittesen hasznaljgktdlmez példaként
gondoljunk az alméra, amelyben lehet ,lakd” is @annak molekulak atomok
elektronok atommagok stbk valamennyien, k6zos térben léteznek,/
Ugyanabban a térrészben egyidieg tobb térdimenzio is létezik, e dimenziok
parcialis viselkedésben térnek el egymastdl. A kdmenzidszint jelenségek,
allapotkdrnyezet mozgasuk altal képesek hataskeltés kapcsolatba kerulni
egymassal de a tavolabbi rendszersiziglenségek atjarjak egymas terét, és
k6zbsen hasznéljak azt.
A természet fraktal szamos alakzattal, aspektéssedsz fraktal alakzattal
rendelkezik, a rész fraktal alakzatok levelekkéattiakoznak az egészhez,
hasonldéan, mint ahogy a ndvények esetében a kiseddpyobb agak valamint a
levelek. A természet fraktal minden diszkrét vagpgfilegesen valasztott
csoport eleme dnmaga is fraktal Gseget képvisel. A természet fraktal egésze,
azonosithaté a minden léteznagaba foglalo ,Nagy Egész” gondolati
konstrukcioval, amely fetsszél§erteket kepvisel, istlen, 6rokélei, bar
folyamatosan atrendéds, dinamikusan valtozo jelenség. A természet fraktal
elemi részei, als6 szélarteket képviselnek, zérus kozelbidés térléptékekkel
rendelkeznek. A természet fraktal részlevelei astigalenségek, igy
idéléptékik szerint idhoz kotott jelenségek.
A természet fraktal dinamikusan atrendizjelenség, és osztaly szinten
hasonlo a tet€itegesen valasztott barmely diszkrét-, vagy csoglernéhez.
Mivel a vallas, léted jelenség, ezért a fraktal nhasonldsag elvét mtkava
kijelentheb:

x A vallas, fraktél jelenség.



3. Az élet-, és a tudat fraktal aspektus:

Az el6z6 elképzelések szerint a vallas sziukséges és elEgttpteleit kieleght
jelenségek is fraktal alakzatba rendeékeis ez a fraktal valamilyen médon
illeszkedik a természet fraktal alakzathoz. Kéréésknerilhet fel milyen ez az
illeszkedés? Ha ugyanis a vallas fraktal a ternmdsaktal egészéhez
illeszkedik, akkor idtlen jelenség, ha csak egy részhez, egy fraktélhez,
akkor valoszifisitheten idbhoz kotott jelenség, de ez nem biztos. A kérdés
elddntése kdzelebb visz a vallas fraktal tartaémybgének megértéséhez,
valddi arcanak megpillantdsaho&z/idstlen és az idh6z kotott szdalakok
tartalmanak megértését a dinoszauruszok példajateg A dinoszauruszok
valamikor megjelentek, elterjedtek, dominaltak,dwpjakorlatilag kipusztultak,
tehatdk egyfajta idintervallumhoz kotott, atmeneti jelenségek, baraalanak
még atvaltozott utddokként jelen vannak. Kérdéskeitidhet fel: az emberi faj,
az emberi civilizacio is ilyen atmeneti jelenségPogzinisitheten igen!/

A normalis 5zokéasos, és elfogadagbndolkozasmdd szerint a vallas 6rokielet
idétlen jelenség, hiszen isten 6rokiga lelkek meg reinkarnaldédnak, stb. Ez a
megkdzelités azonban nem érdemi, és extrapoldkaih@az. Az (]
természetszemlélet a jelenségeket $2élgkek kozotti atmenetekként szemiléli,
és az interpolacio elvét alkalmazza.

A ,Semmi ” cimii dolgozat lww.semmimv.hu 8. része foglalkozik az élet
fraktal és a tudat fraktal jelenségekkel. A doldgadkeépzelése szerint mindkét
jelenség idtlen, ugyanakkor az egyes konkrét élet-, vagy fatiatség tipusok
idéh6z kotottek.

Erzékelhet, a vallas definicio alapvétn fontos a vallas fraktal illeszkedése és
idétlen, vagy idhoz kotott jellegének megallapitdsa szempontjdtéinrich

von Stietencron professzor vallasdefinicioja az eninbz, az emberi tudathoz
kotott. E megkozelités a vallas jelenségét a texaidraktal lokalis
kornyezetehet, a bioldgiai rendszerszint egy nekdik részéhez illeszti.

Az Uj természetszemlélet a sz@dekek kdzotti atmenetekben,
rendszerszintekben, az egész és a rész viszonydrani a lényeget. E
gondolati 6svényen haladva vizsgéaljuk meg milyemomodefinialhaté a vallas
fraktal elemi midsége, vagy mas aspektusbdl szemlélve milyen lehatias
osztaly szini definicidja. E célbdl vazlatosan tekintsik at,y@ni modon
vélekedik a ,Semmi8” dolgozatrész a tudat és azjellenségéil.

3. 1. A tudat fraktal

Az élet fraktal és a tudat fraktal Uj természetdeédatbeli értelmezését a Semmi
c. dolgozat 8. része tartalmazza.

Az Uj természetszemlélet szerint a természet fragt@szermifiségei a
rendszerfefldés soran, az ismété rendszer egyutttikodések-, az igynevezett
primer tér differencialédasa altal jelennek megriner tér differencialodasa
soran létrejoé rendszerek dimenzidszintenként cstkkarzgastartalommal és
novekw idoléptékkel, élettartammal rendelkeznek, csak iggzléetnek, csak



igy képesek elkulondini. A rendszerdg@geket az alrendszerek viszonya
generalja, ha az alrendszerekl@ptéke, élettartama kisebb, mint az Uj ésiég
idéléptéke, élettartama, akkor ez csak Ugy lehetségesz alrendszerek
cserébdnek miebtt élettartamuk végéhez érnek. Az alrendszerelépsar
anyagcsere, amely fraktal természétiszen egyidéjeg minden alrendszer
alrendszerére vonatkozik. E gondolatsorhoz illedikka dolgozat ,tudat”
definicioja:

o A ,tudat” olyan rendszermifség, amely képes a rendszer anyagcseréjét
befolyasolni, és e médon a rendszerstabilitasttaa@kornyezeti
feltételek esetén fenntartani.

o Minden rendszer anyagcserét folytat. Minden rendazagagcsere
egyensulyanak fenntartasara torekszik. Minden mardendelkezik
tudatmirbséggel, amely a rendszer anyagcseréjét szabalyozza.

E kozelités szerint minden rendszerésidg rendelkezik tudattal, ugyanakkor

a j6zanész azt diktalja, hogy a vallas fraktal @égdat fraktal nem lehet

szoros illeszkedds hiszen a kavicsoknak nem lehet vallasa, bar & Sin

vallas szerint bennik is léteznek szellemlényg&la ,kamik”. Nemcsak az
élé és élettelen rendszernmiseégek-, hanem a rendszerszintek kdzotti
minéségek viszonylataban is felmerilhet a vallas flakészkedésének
lehetisége. Konkrétan felmerilhet a kérdés léteznekyglb&bzi,

galaktikus, vagy atommag szinteken léteallasmirbség valtozatok? A

k6znapi gondolkozas szerint az ilyenfajta kérdésbels polgarpukkasztd

jelleginek finik, de az Uj természetszemlélet 6svényén haladvem az.

Teheb e valamilyen megdallapitas ad®) fejtegetések alapjan? Tebetle

nem tul magvas:

»x A vallas fraktdl illeszkedik a tudat fraktal egybnyos
rendszerszint kdrnyezetéhez.

3. 2. Az élet fraktal és a tudat fraktal viszonya:

Az élet fraktal megkozelitésehez ismernink kell@nélet osztalyszifit
definiciojat. A kozelités érdekében szemléljuk gynevezett ,fluid automatak”
€s az ugynevezett ,rendszer automatak” jelenséget:

o A fluid automatak a kémiai rendszerszinthez kapcsolhato jelenségek,
atomok, és molekulak kozotti egyutikbdeseksl van sz6. A kémia
tudomanya foglalkozik az atomok és molekulak egwiikthdésével.

= Ezek az egyuttiikodések lehetnek lancolatsizek, tipikus
esetben egyiranyd, lineéris lancokrdl, atalakuidlgamatokrol
van sz6/Ertelmez példaként gondolhatunk a kisiigtzés
folyamatéra, kiindulé alapanyagara és végtermekére.

» Bizonyos feltételek teljesulése esetén, a lanctdts
egyuttmikddések dsszekapcsolodva egyiiktidésre képesek.
/Az egyik lanc végterméke a masik lanc kiindul6 atgpaga../
Az ilyen egyuttnikbdések egy bizonyos részeénél, hurokiszer



egyuttmikddesek alakulnak ki. Ez durvan azt jelenti, hogy a
kapcsolodo lancegyiltiikodések végeredménye ismét a kezdeti,
kiinduld, rendszer mitséget eredményezi. Ezek a hurokézer
folyamatok képesek sokszor megisrétii. Ertelmes példaként
gyakran emlitik az tgynevezett ,citrat kort”, vagas néven
Szent-Gyorgyi—Krebs ciklust./

= Bizonyos feltételek teljesulése esetén az ilyemkiéwlyamatok
is képesek egyuttikddni, ami a hurokfolyamatok k6zotti
anyagcserét jelenti. Ezek az egyiitkiddések fluid
automatakként azonosithatok.

= A fluid automatak hierarchikus fégiési sort alkotnak, e sorozat
felsd szélgertékét Ganti Tibor ,chemoton” néven azonositaita,
Chemoton elmélet citrmunkgjaban. A chemoton az élet és a
nem élet kozott atmeneti ndiseg.

o A rendszer automatéka fluid automatak dimenzié fliggetlen
valtozatai. A fluid automatak a kémiai, biologiandszerszinthez kotott
jelenségek, de a fraktal dnhasonlésag elve szeen, zarhato ki, hogy
mas rendszerszinteken is létezhetnek hasonlé @eksVannak olyan
megfigyelések, amelyek szerint atomi és elektrowlseerszinteken is
leéteznek hurok jellegegyuttniikbdések. Csak valdsiisiteni tudjuk,
hogy rendszer automatak létezhetnek, bizonyos rensiant
intervallumokban, ez pedig azt jelenti, hogy ku#laf életkent
azonosithat6, de csak osztaly szinten hasonl@éiedk |étezhetnek.

Az elbzok alapjan kerdésként merilhet fel: milyen viszogllemzi a tudat
fraktal és az élet fraktal kapcsolodasat? Megdhapd:
® Amig a tudat fraktal a természet fraktal egészdleszked, dimenzio
fuggetlen jelenség, addig az élet fraktal csaknyps
dimenziétartomanyban |ét@£s e tartomanyban a tudat fraktal - hoz
illeszked jelenség.

4. A rendszerfejlbdés aspektus:

A rendszermifiségek, az épitkéz, s bonto-, valamint egymast alakito,
ismétbdo algoritmus egyuttitkodések soran jonnek Iétre, ez a folyamat az
alacsony rendszerszintékl magasabb rendszerszintek iranyaban torténik és
rendszerfefildésként azonosithatd. A rendszeéidfls az egyszérendszer
struktaraktol és rendszer allapotoktol a bonyolds még bonyolultabb
rendszerstruktirak és rendszerallapotok iranyairdéntik. Ez a fefidés az
egyuttmikddés ciklusok ismétts, fraktal eli egymasba épiilését-, az elemek
kozotti kdlcsonos fraktal elvanyagcsere téraramlasokat feltételez.
¢ A teljes rendszerfgjdés szemlélhétaz anyagcsere aramlasok-, és azok
szabalyozasa aspektusabdl. E szerint bizonyos esgegviszonyok
kialakulasakor megjelennek a fluid automatak, esnaszer automatak. A
fluid automatak és feltehin a rendszer automatak tovabldigyle elérnek



egy hataratmeneti szinthez, amelyen tul méar édztgigeldl,
életmirbségbl lehet beszélni. Az életjelenségek Iényege azabssmolt
szabalyozott anyagcsere kapcsolatokként ragadhegé m

¢ A teljes rendszerfgjdlés szemlélhéta tudatfejpdés aspektusabdl is. Az G
természetszemlélet szerilt;, tudat” olyan rendszermitiség, amely képes
a rendszer anyagcseréjét befolyasolni, és e médendszerstabilitast a
valtozo kornyezeti feltételek esetén fenntartidaiez igy van, akkor a
tudatfejbdés, az anyagcsere szabalyozasdégét is jelenti. Milyen
fejlédési vonulatai lehetnek az anyagcsere szabalydzagnkérdésre
valoszirisitheten doktori disszertacioval valaszolhatnank korre&tlon,
de nekink most csak az egyszaregeértés a celunk, ezért ismét a fraktal
Onhasonlésag elvére hivatkozva fogalmazzunk megefgst. E szerint a
tudatfejbdés is hasonloan térténik, mint a fluid automatéagcsere
fejlédése, elér egy hataratmenethez, amikor az anyagszaibalyozasi
szint egy Ujabb, magasabb rendszerszintet kép¥sediés hol lehet ez a
hataratmenet? Durva kdzelitéssel kijelerthat anyagcsere szabalyozas és
a rendszerstabilitas fent tartas kulcselemeit jakik a kil$ és bel§
visszacsatolasok. Belathaté e szabalyozasokségi ugrasat,
rendszerszint valtasat eredményezheti a tudatpesés. Mit értlink tudati
leképezésen? A tudatféjiés elérkezik egy olyan szintre, amikor a &ids
bels viszonyok a tudatban tartdos emlékezetkent, rédadk,
visszatukroadnek, ez a visszatikrédés a leképéilés. E leképémések
molekuldkban, és molekula hal6zatokban materidldiddk, és az elemek
viszonyabarbrzi a kil és bel§ viszonyokat, hasonléan, mint ahogy azt a
binaris jelek teszik. E modell, vagy leképezés efjgfattekintheét adattar,
amely konkrét dontési helyzetekre adhat visszalgsi®egitve az
anyagcsere szabalyozast, és ez altal, a rendsuktdgsa A jobb
anyagcsere szabalyozas noveli a rendszerstabijaa#fa a tulélési
esélyeket. Megallapithato:

x Az emlékezetbefrzott tudati leképezés noveli az anyagcsere
szabalyozas hatékonysagat, és ezzel segiti adililélé

5. Az (j természetszemlélet szerinti vallas defiaio

Az elb6zok szerint, a talélés, a rendszerstabilitas és gagusere folyamatok
biztositasa érdekében minden rendszer rendelkezkyns tudatmiiséggel.
A rendszerek tudatméisége is fefldik, egyre dsszetettebb formakat és
tartalmakat nyer a rendszerteles soran. A fejldés soran az élet és a
tudatmirbségek rendszerszintjei is valtoznak. llyen rendszet valtozasként
értelmezhet a nem @& rendszerek hataratmenetbetvél fejlodése, ez a
hataratmeneti migség a ,chemoton” modell, de ilyen a tudatfdg¢s soran
megjelerd tudati leképezés modell is. E gondolatok figyelemdielével
szemléljuk ismét Heinrich von Stietencron professaslasdefinicidjat A
vallas a vildgnak és a valosagnak az emberek vdlacseportja altal



elfogadott, ertelmezési modellje, e modellhez riegdekekkel, norméakkal és
az ezekfil kbvetked, emberi magatartas-, észlelés- és gondolkodas-
formakkal’
Mirél van szé esetiinkben? Nem egyedi-, hanem a tertrésggort tudati
modelljé6l van sz4. Ez a természet csoportleképezése, krélisadati
leképezések csoport sdintaltozata, amely magasabb rendszerszintet
képvisel, mint a diszkrét tudati leképezések, msmgyobb, differenciéltabb
tudasbazist testesit meg, ami felhasznalhaté eagasgre javitasara a tulélési
esélyek novelésére.
Ezek utan nem csodéalkozhatunk a kis jeges macimiggkvéli a vallas osztaly
szinti definicioja igy hangzik:

x A vallas fraktal részelemei csoport stitidatmirbségek.

6. A vallasdefinicio filozoéfiai aspektusai:

Az elbzékben szerepl vallas definicié els pillantdsra semmitmondd, tal
altalanos kijelentésnekinik, de a latszat csal, ugyanis:
0 A csoportszini tudatmirbségek a rendszerfégdés bizonyos

rendszerszintjein megjelérlé rendszerek esetére értelmesdhatzaz ez

a kijelentés az élet fraktal bizonyos rendszer§ztemeire

lokalizalhato.

0 A rendszerek tudatméisége az anyagcsere szabalyozason keresztil a

tulélés segitésére a rendszerstabilitas fent éagasanyul.
A definiciébdl kovetkegen eldontendl kerdés merul fel: vallasként
értelmezheik-e a rendszerstabilitds megbontasara, a tulé&ésjak
csokkentésére irAnyuld csoport séintdatmirbségek?
Ha példaul a satanizmust, vallasként fogadjuk amitartalmi [ényegét
tekintve a tagadasra, az 6n és csoportpusztit@snaul -, akkor médositanunk
kell a tudat definicigjat. A tudat definicié méd@dsia viszont természetellenes
lenne, hiszen tapasztalat szerint, a rendszég@gekbe, a létrehozo fraktal
algoritmusok a tulélést programozzak, ha nem iggde ez a vilag, mar régen
nem létezne. Ha mddositjuk a vallas definicidik#ik annak tartalma
szerinti halmazterjedelmét, akkor értelmezninkekadla pusztitd
csoportszint tudatmirbségek mibenlétét. Ugyinik itt valamiféle
ellentmondas, van kibontakozéban. Mi lenne a célszaras? A kis jeges
maci fokalesés kdzben rajott a megoldasra, pedgpidéas helyett inkabb a
bajuszos finomsaggal foglalkozott volna. A macirszeaz ellentmondas csak
akkor jelenik meg, ha 6vatlan lépést elkdvetve migam tudatos
feltételezéssel élink, amit a vallasdefinicié nartaimaz. Na és mi ez a
lépés? Feltételeztiik, hogy a csoport tudabsege a sajat tulélési esélyeinek
novelésére iranyul, de ez nem okvetlentl igy vamyiulhat mas csoport
tulélési esélyeinek javitasara is, a tudat definésioport valtozata ezt nem
zarja ki. A csoport tudat kialakulhat spontan béfelismerések alapjan, de
lehet kilg diktalt jellegi is. Ez utobbiak tipikusan a diktatarak jellefnami



a legkevésbé sem az alavetettek tulélését szolgdgaez szinesiti a vallas
fraktél tartalmi értékkészletét, de vajon a létealosaghoz illeszkedik-e ez az
elképzelés? A kérdésre adhato valaszt két aspektkstessuk:

4 Az egyik aspektust kdzelitsiik egy kérdésfeltevégskbmmunizmus, a
fasizmus, vagy akar a szcientoldgia létgdenségek, valamennyien
esélyeit javitjdk ezek a csoporttudatok? Nem tugljgkgitségdl
emlitsik meg a tényt, miszerint a szovjetunidelénzo vezet
ugynokok kozul nehanyan rokoni kapcsolatban abalkEgyesilt
Allamok pénziigyi hattérhatalméat képviselankarcsaladokkal. A
puccsot végrehajtd tgynokdoket, a német négdg rokonok pénzelték.
/Hozzaérdék szerint a nagy oktoberi szocialista forradalormgmvolt
nagy, nem volt oktéberi, nem volt szocialista, &s nolt forradalon

4 A masik aspektus az anyagcsere viszonyokhoz kdpsolamely &l
rendszerek esetében egyseer modellezhét,eszel, vagy megesznek”,
ami az egyiknek a tulélést jelenti, az a masiknpkisztulast. A
csoporttudat tamogathatja a tulélést vagy a pussttiuh tAmogatas
vonatkozhat a sajat csoportra vagy idegen csoparieheiségek
halmazterjedelme négy elemet tartalmaz, anéélgmegyedik nem
illeszkedik a léte& valésaghoz.

Csoportszintii tudatminéségek viselkedése
esemeny Sajat csoport Kilss csoport
1. Tulélést tamogat Tulélést tamogat
2. Tulélést tamogat | Tulélést nem tamogat
3. Tulélést nem tamogat Tulélést tamogat
4, Tulélést nem tamogaf ulélest nem tamogat

Az elézok alapjan kijelentés fogalmazhat6 meg:
x A csoportszini tudatmirbség a sajat-, vagy idegen csoport tulélési
esélyének novelésére iranyulhat, de a lineéris kodcid sem kizart.

7. Avallas fraktal illeszkedése
A vallas-, és a csoportszintudatmirbség iranyultsagat rogaikijelentések
birtokaban mar kdzetitvalasz adhato a vallas fraktal és a természetalrak
illeszkedésével kapcsolatban. Azégkerdés, ami e tartalmi kérnyezetben
felmertlhet az, valosziisitheten az, hogy az illeszkedés milyen
rendszerszintekre terjed ki?
Az extrapolaciot alkalmaz6 gondolkozas ugy vélhetallas és jelenségei
szigoruan az emberi civilizacidbhoz kapcsolhatonségek, ezzel szemben az
interpolaciét alkalmazo Uj természetszemlélet Ggya vallas-, és a
tudatdefiniciok tartalmat kellene vizsgalni az jlleinségek kulonb@z
rendszerszintjei esetében.
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7. 1. Vallasjelenségek a bioldgiai rendszerszintek

Tobben ugy gondoljak, bioldgiai rendszerszintekealias jelenségei az
emberhez kapcsolhatok. Az emberi civilizacio kialdkanak fefidéstorténete
van. Ez a fefldéstorténet valdszisitheben nem tobb tiz-, vagy szazezer-,
hanem tobb millié évet képvisel. Vannak érvek aanlelképzelések mellett is,
amelyek szerint a jelenlegi emberi civilizacio namel$. A fejlédéstorténet
minden szakaszahoz rendetiletallas jelenségek, ezek kdzott vannak valtozok
és relativ rovid éléek, de léteznek tbbb tizezer évig kdzel valtozatktasok
is. llyendsi vallasként azonosithaté az auszisdhkok valldsa amelyet
»aboroginal vallasként emlitenek és megkdzédih negyvenezer éves multra,
tekinthet vissza. Ez a vallas kifejezetterbalakok, tulélését seqiti, és
illeszkedik a természethez. Aglakok a vallasi Utmutatasok, hagyomanyok
segitségével képesek a sivatagi kornyezetekberiedohielyeket megtalaini.
Mas vallasok kozel sem ilyen allanddk aéhidn, gondolhatunk a kidiznisz
szektak’eseteire. Kijelenthét
x A vallasok idballandésaga a természethez valo illeszkedés medkké

aranyos
A bioldgiai rendszerszinteken nemcsak az embersoabdéteznek, kérdés
esetikben letezhetnek a vallas fraktal részéet kKépémnsegek? Edspillantasra
durva provokaciénakihik maga a kérdésfeltevés is, de nem az. Indullink
ismét a vallasdefinicid tartalmabdl. Mi a vallasjgdég sziukséges és elégséges
feltétele a definicid szerint? A vallasjelenségkséges és elégséges feltételei:

0 Létezzen egy csoport tudat,

o Amelyik a tulélési esélyeket képes névelni.
llyen csoporttudat sokféle létezik, a zsdkmany<€rzesficsragadozok a
csoporttudat alkalmazasavalikddnek egyutt vadaszat kdzben. Ez a viselkedés
egyértelnien a tulélést szolgalja és fellelhgteldaul a farkasok, a sakalok, az
oroszlanok, a dingok, vagy a delfinek és a cethalddkedésében is.
A csoporttudaton alapul6 csoport egyiitkiddések mas allatok esetében is
segitik, példakent emlithit az elefantok, vagy a gnuk viselkedése, szamtalan
mas peélda is Iétezik. E jelenségek valamennyieledik a vallas jelenségekre
vonatkozo sziikséges és elégséges feltételeket pezaltas fraktal részeként,
vallas jelenségekként azonosithatok, ami a hagyposaszemlélet szerint azért
eléggé megdobbeiriek tinhet. Kijelenthe:

x Vallasjelenségek a vallas fraktal elemeiként, &t\alag egyes fajtai
esetében is léteznek.

7. 2. Vallasjelenségek a nem biologiai rendszersiken

A ,Semmi 8 Elet fraktal az univerzumbaimii dolgozatrész befejésorai:
»E szemlélet szerint az ,€élet igeg” és e jelenségen belil a ,tudat Hség”
a ,Nagy Egész” elidegenithetetlen, de folyamatogaltozo, atmeneti
formakban, és iflancokként létezjelensége. E szemlélet szerint az élet

11



univerzalis jelled, diszkrét rendszerekhez kétott ugyan, de e rerelsze
rendszerszintenként és a rendszerszintek ko Ajte@alis anyagcsere
kapcsolataik altal egyetlen csatolt fraktal jelegséalkotnak, ez a jelenség az
~elet fraktal”, amely a ,Nagy Egészhez” hasonléatvtlen jelenség. Az ,élet
fraktal” jelenséghez is kapcsolhaté az anyagcsszabalyozo, a tulélést sefjit
Ltudat fraktal” konstrukcio, a ,tudat fraktal” frakal részeként, azon belll
definialhat6 az ,elme fraktal”, amelynek legmagabakendszerszitit
kepvisedjeként azonosithaté az ugynevezett ,szuper ingzlbg”. Nem
donthet el, vajon egy vagy tobb ,szuperintelligencia” |2tie de minden
valbsziniség szerint létezik ilyen jelenség, és a ,Nagy Egésnstrukciohoz
hasonléan idtlen. Az iditlenséget az egymas mellett €s egymas utaw |&tez
egymast atsiwe ismeébds rész életciklusok sokasaga eredményezi, amelynek
kovetkeztében a részek csak sajéiejpkekiik szerint Iéteznek, kipusztulnak, de a
magasabb rendszerszintet képvisaetjelenség, dinamikusan valtozé6 médon
megmarad. Mi emberek és a tobkiléhy e magasabb rendszersiint
életjelenségek részekeént létezink, egyedenkémadllaagyunk de az élet
maga kipusztithatatlan dtlen jelenség. Ezt Gizeni a felmutatott, kilonos
wirtualis viragszal” az Uj természetszemlélet.”
Az elézokbol érzékelhet, hogy a dolgozat ellentmondasmentestiek togikai
épitményére alapozott elképzelés szerint, az &lktél nem csak a biologiai
rendszerszintekhez kapcsolédik. Eletjelenségelsaig@bb és magasabb
rendszerszinteken is létezhetnek. Létezik bolyg®-galaxis szifitanyagcsere
szabalyozéas, amelyhez tudatgsagek tarsithatok. A magasabb drint
tudatmirbségek az ugynevezett szuperintelligenciak, amebjlekétezhetnek az
anyagcsere folyamatok stabilizalasara iranyulé agepinti egyuttniikddesei.
Ha ez igy van, akkor kijelenttiet

x Vallasjelenségek létezhetnek a biologiai rendsasiesknél alacsonyabb

€s magasabb dimenzidstimendszerszinteken is.

Megjegyzend a kilonbo# rendszerszintek méiségei csak osztaly szinten
hasonlok. Példa az osztalyszihhasonldésagra: az ember és az egér isseml
igy osztaly szinten hasonldk, viszond gllantasra eléggé kulénbének
tinnek./

7. 3. Avallas fraktél idotlen jellege

A vallasjelenségek eléggé szokatlan arcat sikerétipillantanunk, ezek utan
felmertlhet, adhato-e érdemi valasz a vallébidad kotott, vagy ifitlen
jellegével kapcsolatban?

A vallasdefinicié tartalmi Iényege magaban foglaljgted valésag csoport
szinti tudati leképezését, és a leképezésre alapozgibites anyagcsere
szabalyozast. Elképzelés szerint a I@teaidsag csoportszinleképezése az&l
rendszermitiségekhez kapcsolhato jelenség, kdvetkezésképpaltaa fraktal
és az élet fraktal részleges illeszkedése és hasmalkedése joggal
feltételezhet. A ,Semmi 8” dolgozatrészben szer@pipotézisek szerint:

12



»A ,Nagy Egész” fraktal részeként létezik a ,NagynBszer Automata” fraktal,
e fraktal széléértékeként szemlélldeaz ,€let fraktal”. Minden & az ,élet
fraktal” részekeént létezik. Az ,élet fraktal” eg@&sidstlen jelenség.
A ,rendszer automata fraktal” szintjeihez 6nalléodiicios folyamatok
kapcsolddnak E szerint az élet fraktal egészétign, kipusztithatatlan
jelenség, de a konkrét életjelenségek megjeleriapécnek és kipusztulnak,
azazok idohoz kotott jelenségek.
Ismét a fraktal 6nhasonldsag elvére valo hivatkealddjelenthet:
x A vallas fraktal az élet fraktal jelenség egy réezgilleszkedik, és
ahhoz hasonloan viselkedik.
E kijelentésBl, kovetkezik egy masik kijelentés:
x A vallas fraktal egésze dtien jelenség, de az egyes konkrét elemek,
folyamatosan valtozo-, éhdz kotott-, malando jelenségek.

8. Vallasok kollizioja

A ,kollizio” szbalakhoz a gyakorlat @sszekiilonbdzés, ellentmondas tartalmat
rendeli. A j6zanész szamara nehezen fogadhatvalésok kollizidja kifejezés,
hiszen milyen modon ellenségeskedhetnének, a férgddolatok-, a szeretet-

, a tolerancia-, €s mas magasztos erkolcsi téhisd&bi.

8. 1. Ahit fontos, de a zsdkmanybadl élink

A gyakorlat szerint a vallasok egy részének totenallashaboruk torténete.
Mi kovetkezik ebBl? Nincs egység, a gondolat-, a kimondott szaveka
tettek kozo6tt, viszont egység van abban, hogy atiiid szinii birodalmak,
hordak és hadinépek mindig masok javaindszakos megszerzésevel
gazdagodtak. Hasonl6 viselkedést tanusitanak @oagé is, ami a természetbe
il 6, hiszen a létézvalosag igy ikodik.

A ,kalandoz0” torzseknekp€ldaul a magyaroknaketios vezetése volt, vallasi
vezebi és katonai vezérei voltak. A vallasi vezedott engedélyt a harcok
megkezdésére. A sereget a hadvezér vezette, dmhgyizott a sereg, akkor a
fésamant lefejezték, mert nyilvanvaléan nem intézkteal®noknél

megfeleben. A gyakorlat szerint a zsakmany rangsorban riegalhitet.

Profan megkézelitésben a hit fontos, de a zsaknidh@yiink, ez a kollizio egyik
oka. Batu kan, a leigazott nép papjainak meghagjgtat és rangjat ha isteneik
hajlanddk voltalét tamogatni.

8. 2. Ketigs a mérce

A vallasok szerint, Ugy altalaban minden lény ideEmemtménye, akik egyeik,
de azért vannak egyéhlbek, akik kilén jogositvanyokkal birnak. A zsido
vallas szerint, akik nem zsidok azok ,gojokk a szoalak jelentése szerint
barmok, velik kapcsolatban nem érvényesek és natmalzandok a
magasztos erkdlcsi elvek. A muzulman vallas is higem vélekedik, a nem
muzulmanokat ,kafir’ elnevezéssel bélyegzi megketkimeg kell 6Ini, ha nem
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hajlandok attérni, vagy nem hajlandok legalabb &détni. A vallasi
megkulonboztetésre talan a legdurvabb példat aaiikdsztrendszer
szolgaltatja.

A gyakorlat és az elmélet sajnos nem egyezik, hermazerek kulonbdik,

akkor, vagy a teremtés, vagy a kinyilvanitas nekél&gies. Csaba testvér szerint
isten nem alkot selejtet, ezkomolyan hiszi, de mi nem ezt latjuk és a
kllénb6® szentirasok szerint sem igy van.

A kettés mérce illeszkedik az isteni j0sag és a mammomosgsag
kettdsségéhez, ez az eredéed beépitett ellentmondas az egyik lehetséges
forrdsa a vallasok kozatti kollizio jelenségének.

8. 3. A bel$ kollizio

A vallasok kozti kollizié a kil 6sszelitkozéseldrszol. Az axiomatikus
rendszerelmélet szerint a rendszeaayet az alrendszerek viszonya generalja,
azaz a kuls, a bel$ viszonyokbdl szarmazik. Minden egyhaznak megvaraak
maga bel§ viszonyai, ami nem szerepel mindig a kirakatbatelfgs attekintés
eron fellli vallalkozas lenne, ezért e helyett vizggdk meg vazlatosan
mindossze egy kulonds esetet, Simon magus esetié, szemléletalakitas
céljat szolgalja.

Ismereteink szerint Simon valoban magus volt, &kids volt reptlni, halottakat
feltAmasztani, betegeket gyogyitani, stb. Figyetemélto viselkedés ez, az,
biztos, napjainkban is lIéteznek hasondékt illuzionistaknak-, tvészeknek
hivjdk. Az egyik lexikon szerint:

o A magia 6go6rog eredéiszo, jelentése szerint ,varazslas”,
.szemfényvesztés”.

o A blivész latszélag lehetetlen, vagy természetfelettituak események
illtziojat kelti. Az emberi hiszékenység torvenydisasznalasa illaziok
keltésével. A fivészet egy dsszefjfogalom, melybe minden
szemfényves#tmutatvany agazata beletartozik.

Keresztény egyhazipropagandistd szerdk szerint Simon az ugynevezett
,Simonia” tipusu kin névadodja. Eiln elkbvetési cselekmeénygegyhazi
poziciok vagy lelki javak pénzért tortémegvasarlasa Egyes forrasok szerint
meg akarta vasarolni @zent lelkétde az egyhazat vezeszent Péter,
tudasaval feliilkerekedve, ezt megakadalyozta.

Nem keresztény egyhazi forrdsok szerint, Simoryslézovetségese volt, hiszen
mindketten keresztélJanos tanitvanyai voltajelképesen szélva padtarsak/
ugyanakkoi volt a Péter vezette korrumpalddo egyhaz lelépdeakkoriban
kozismert volt, hogy a papai tron is megvéheSimon sajat egyhazat alapitott,
jelents koved tabora volt, és szobrot is emeltek tiszteletérm&ian.

A kis jegesmedve a fejéhez kap, és azt mondja hdfipda les kdzben, amig
nem jon a bajuszos vacsora, néhany kérdésen tépreng

4 Ha Simon, magusnak tanult, és egyditt tanult Jégussads a
tanitdmesternél, akkor mit is tanult Jézus?
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4 Egyhazi szergk szerint, Simon tudasa a satantél szarmazottz ligye
van, milyen médon, szarmazhatott Jézus tudasaeankdél? /Ismews
ez valahonnan, a megmondo emberek mindig megmomnaijak mit
kell gondolni, még akkor is, ha az a j6zanéssiehlkedzik.

A kis jegesmedve nem ismeri a részleteket, hallbdiastesilt arrdl, hogy a
Simon altal alapitott egyhdz szemben allt a keéegzégyhazzal, és nem voltak
zsakmanyszefz korrupcios tgyeik. Ha Mozes lathatta volna, mitveinek
IsSmeét, és ismeét a csenevész utddok, valdsiimeten tordelte volna adtablait.
Nem autentikus észrevételként rogzithet

® A kilso és a beks kolliziok kdrnyékén mindig ott settenkedik a
mammoni szellem.

8. 4. Az elvi szembenallas

Az Uj szemlélet szerinti vallasdefinicia Yallas fraktal részelemei csoport
szinti tudatmiiségel. értékkészletébe sorolhatok az ugynevezett
.ellenvallasok”, mas aspektusbdl szemlélve a vakasgyfajta antikommunista
jelenségek. A kdzismert jellegre valo tekintettetgszletekd tartozkodva
kijelenthet a kommunizmus minden fajtaja, barhol is jelent piggman

szolva eészakosan vallasellenes viselkedeést tanusitotydkirallasildbzéseket
rendezett. Ez a vallasellenesség, szigoruan epbal, hamis filozofiai tézisekre
epul, és kibékithetetlen, ténylegesen ez felelt enemnista, szabadhives,
bankarbirodalom érdekeinek.

8. 5. Atéraramlas, fraktal aspektus

Az Uj természetszemlélet rendszer hipotéziseiggkdimenzios fraktal térre
vonatkozo hipotézisei szerint:

Minden rendszer élettartama nagyobldtagenerald alrendszerek
élettartamanal. E hipotézi@ikovetkeden, az alrendszereknek csédslie kell,
ez a jelenség az anyagcsere. Az anyagcsere miaddszer esetében, osztaly
szinten, hasonl6an térténik. Minden rendszer kélinévekedik, beltlsl
fogyatkozik. Ez a szisztéma feltételezi, hogy mimdendszer rendelkezik egy
belss bonté centrummal, amelyik bontja a magasabb remdzinti
rendszereket, és alacsonyabb rendszerszinten &ippegokat.A galaxisok
esetében a bontécentrum fekete lyukként ismeélg aendszereknél a
bontocentrum az emégzendszer.Ezt a folyamatot alapvé&tn a dominans
rendszer altal kibocsatott anyagcsere aramlasddodietik, amelyek spektrum
jellegiiek, az anyagcsere elemek tobb rendszefsgpektrumat tartalmazza. Ez
a jelenség fraktal miiséget képvisélfraktal viselkedég ugyanis minden
rendszer egyidéjeg dominans és alarendelt viszonyban |étezik. ind
rendszer kil novekedése a tbbbi rendszer altal kibocséatottgusgae
spektrumoktdl, azaz a kidlkornyezeti feltételekt figg, kozvetve et fligg az
anyagcsere téraramlasok kibocsatasa is. & ehodell szerint a 1étézvaldsag
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rendkivil 6sszetett kdlcsdndsen és sokszorosaolicaayagcsere
téraramlasokként szemlélieAz elképzelés szerint a rendszerbésiégek
folyamatosan keletkeznek és megezek, a minden Iétéz magaba foglalo
.Nagy Egész” folyamatosan atrendéik, de idtlen jelenség, az egész nem
valtozik. E szerint a teremtés és a pusztulas fohtasan zajlik, de vonatkozik
ra a fraktal viselkedés anyagmegmaradas elve.
A természet fraktal sokszorosan csatolt viszonydaoé a bolygoszirii-, vagy
az emberi rendszerszinteken is érvenyeslul, éredpyenesen kovetkezik a ,kis
hal megeszi a nagy halat” elv, és az ,eszel, vaggd esznek” elv. A
filozéfianak itt nem sok keresnivalQja van, ez mriészet toérvénye, a termeszet
fraktal minsségeit edallitd algoritmusok ezt az elvet programozzak a
rendszerekbe. Példaul a vallasfilozofidk egyma$tbeiszonyaban is ez az
elv, érvényesilil, ez az egyik dominans kolliziosAk elbzok alapjan
megallapithato:

x Minden rendszer térekszik anyagcsere folyamatdiatbsitasara,

amely a rendszerek kdzétti kollizié egyik alagvietrrasa.

Az elbzék szerint a természet jelenségeibe eredengrogramozott a
rendszerek kozotti hierarchikus kollizios elv, @gon a rendszerfeéjtiés soran
milyen valtozasokra lehet szamitani?

9. A vallas fraktal rendszerfejlodés aspektusa

Az () természetszemlélet egyik pillére a rendsédeés elve, e szerint a
természet fraktal rendszermigegei az elemi rendszer szintikt ,Nagy
Egész” szintjéig egymasbdl szarmaztathatok, endseerfejpdés elve. Az
elemi rendszerek mozgastartalma, az isfdétegyuttniikddések hatasara,
tobbszoérosen egymasba csomagoladik. A rendszéségek, egymasba
csomagolt forgdb mozgastartalmak, fraktal viselkédékenségek. A
rendszerfefildés elve minden rendszerrégggre, a természet fraktal minden
egyedi, vagy tetsitegesen valasztott csoportrigegére, igy a vallasokra és a
vallas fraktal egészére is lokalizalhatd. Vazlatoszemléljik a rendszerféglés
elvének érvéenyesuilését a vallas fraktal eseteadifditan, de etslépéeskent,
nagyon érintlegesen tekintsiik at, milyen médon tukidmek a valldsok a
hagyomanyos szemléletben.

9. 1. Vallasok az emberi rendszerszinten

E dolgozat véletlenil sem kivan a vallasfilozofaaévallastudomanyok
Osvényére tévedni, hiszen ott a hagyomanyos elkigedeattekinthetetlendl
gazdag halmaza csapdaba ejtheti az Uj természdédeenzerinti
gondolatokat. A hagyomanyos gondolkozas alarestatikus szemlélettel
kozelit a térténelem soran megjelent vallasi iratgizhoz. Példa jelleggel
tekintstik at az elképzelések egy 6nkényesen valhstemét.

A ,Wikipédia a szabad enciklopétigzerint:
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© Vallasnak azt a megg§yzoédeést nevezzik, amely szerint személyes, vagy
személytelen transzcendensleleteznek és fkodnek.
® Az ismert vallasok, példaul a kbvetkeé csoportokba rendezhebk:
£ Politeista vallasok: /Pl: mezopotamiai-, egyiptongisrog-, romai
vallasok/
& Természeti vallasok:
o Torzsi vallasok
0 Sinto
€ Az 0rok vilagtorvény vallasai:
0 Hinduizmus
0 Szikhizmus
0 Dzsainizmus
0 Buddhizmus
o Kinai univerzalizmus
£ Isteni kinyilatkoztatas vallasai:
0 Zoroasztrizmus
o Judaizmus
0 Keresztényseég
0 Iszlam
o Egyéb
# Uj mozgalmak:
o Ujpoganysag
Satanizmus
Bahai
Babizmus
Koadaizmus
Rasztafari
o Egyéb..
Hasonl6 csoportositasok szép szammal 1éteznekinke snindegyik
esetében tetten érided készid céltételes viselkedése.
Az eléz6 kozelités a hagyomanyos szemléletmod produktuma, a
haromdimenzids valos térre lokalizalt, nem telfeszen példaul, nem ejt szot
a samanizmusrol, vagy az ugynevezett ijfészépek zok, Magyarok
Toremhitél. /IMegjegyzés: Magyarorszagon a korabbaikits egyetlen
vasbanya, a Rudabanya nevet kapta. E név a vatsséis a kovacsolas
istenétl Ruda Téremdl ered../A hagyomanyos szemléletmdd szerinti
vallasdefinicié szikséges eleme a transzcendeaig, szemlélet szerinti
definicio szerint ez csak lehetséges elem, de mékséges, tobbek kozott
ebl®l eredben a hagyomanyos szemlélet szerinti vallasjelaztség
halmazterjedelme #kebb, mint az Uj természetszemlélet szerinti.
Az el6zékben példa jelleggel emlitett vallasok megjelenasly részik
megs#int, mas részuk jelenleg is létezik, egy részukoz#tt/példaul a

O OO O0Oo
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reformaciok sorahezek a jelenségek részben illeszkednek a rerfdgédés
elvéhez, de a dolgozat nem ezen az dsvényen kozelit

9. 2. Vallasok hierarchigja

Az U] természetszemlélet szerint a vallasjelenségikmennyien egyetlen
fraktal alakzatba rendezlét A vallas fraktal jelensége sokkal differenciblia
kozelitéesben képes megjeleniteni a vallasok valaxht, és egymashoizdo
viszonyat, mint ahogy az a hagyomanyos elképzebésekzekelhei.

A természet fraktal és részlevelei rendszerszimeldndelkeznek, a
rendszerszinteken linearis kombinaciok sorakozizedds0 és a fels
szélgértékek kozott. E kijelenté8bkdvetkeden a vallas fraktal elemei
hierarchikus viszonyban léteznek. A hierarchiadsstegyrészt Iétezik a
rendszermitiségek kozott a rendszerszintek viszonyaban, madéészik a
rendszerszinteken a linearis kombinacidk kézotindaris kombinaciok
hierarchidja szemlélh&t struktlra-, és az allapotriségek viszonyaban.

9. 2. 1. Rendszerszintek kozotti hierarchia

A vallas fraktal rendszerszintjeit korrekt médommismerjik, azzal
kapcsolatban csak sejtések fogalmazhatok meg.jumdki az Uj
természetszemlélet szerinti vallasdefinicio taréddoi: ,A vallas fraktal
részelemei csoport szifntudatmiiségek.”Vegyik figyelembe a kdvetkéz
hipotézis tartalmat is;Vallasjelenségek létezhetnek a bioldgiai
rendszerszinteknél alacsonyabb és magasabb dinsemdiGrendszerszinteken
IS.”

Az el6z6 részekben mar lathattuk, a tulélést segsoportszirit tudatok és
viselkedésformak Iéteznek az allatvilag szamos iséfiyenél. E
viselkedésformak kielégitik az Uj természetszerkerinti vallasdefinicid
szikséges és elégseges feltételeit. E viselkeaédkoa bioldgiai
rendszerszinten, de az emberi civilizacié rendgrgtje alatt-, tehat egyfajta
hierarchikus viszonyban léteznek. Felmeril a kévdgen alacsonyabb szint
bioldgiai létformak esetében is, Iétezhetnek ilj@danségek? Nem tudjuk, de
amennyiben a halak alacsonyabb rendszerszintetdadpek, mint példaul a
sakalok, vagy a dingok, akkor igen. Alaposabb las@ik eldonthetik a kérdést.
Teljesen szokatlan modon kijelenthighogy az Uj természetszemlélet szerinti
vallasos jelenségek létezhetnek alacsonyabb rersdgzieken is példaul a
baktériumok szintjén.

A ,Semmi 8 Elet fraktal az univerzumbaimii dolgozatrész szerint Iéteznek
rendszer automatak, a bioldgiai rendszerszintetfe. A rendszer automatak
rendelkeznek tudatmiiséggel és rendelkezhetnek a killsszonyok bels
leképeddéseivel ispk a szuperintelligenciak, akik nem mindenhaték, nem
képesek az alrendszereik azonositasara, de képesdlendszereik
anyagcseréjének befolyasolasara. Az ilyen szupdligenciak létezhetnek a
bolygo-, és bolygérendszer szintek felett is akagma galaktikus
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rendszerszinteken is. Ha ezek a szuperintelligerk@pesek csoport viselkedés
megjelenitésére, akkor ez osztalyskwvullas jelenségkeént is értelmezheats a
vallas fraktal elemeiként azonosithatok.

9. 2. 2. Linearis kombinaciok kozotti hierarchia

Létezik-e, értelmezhéte az azonos rendszerszinteken i@tedlasok kozotti
hierarchia? A talponalléi térzsvendég csak névapilyen
egészsegkarosodast szenvedhetett el a kiérdiszen a kis froccs, kisebb, mint
nagy, a korsé nagyobb, mint a pohéar, ez vilagos, dalasok..? Ezek
egymastol gyakran teljesen fliggetlen jelenségaldgbeznek egymasbol
szarmaztathatok is. A haromdimenziés valos térleevanjunk kielégti valaszt
a kérdésre, de a sokdimenzios virtualis fraktakttrkalizalt gondolkozas talan
eredményes lehet.

A természet fraktal azonos rendszerszintjein Elieearis kombinaciok két
vagy tobb szétertékldl szarmaztathatok. A fraktal rendszerszintjei labkt
tobb dimenzids jelenségek, minden dimenzid kedldme szekerték, amely
azonos az ék6 dimenzio befejez elemével. Egyik rendszerszint féls
szelgértéke azonos a kovetkerendszerszint also szééstekével.
Ertelemszdien tobb dimenzios rendszerszinten a dimenzioértédanos
szamu szetgrték létezik, ezek lineéaris kombinacioibdl képagke
rendszerszinten sorakozo elemek. Ha a 8ggkskek kozott letezik hierarchia,
akkor a linearis kombinaciok hierarchidja egyértetmmeghatarozhato, ha
viszont a szétgrtékek kozott nem létezik eredéead hierarchia, akkor
onkényesen valamilyen megfontolasokkal kell a haaadelést végezni.

Az el6zék szerinti hierarchia meghatarozas a gyakorlatbemfs
munkaraforditast igényelne ezért erre a dolgozat wallalkozik, de létezik egy
kozeli hierarchia meghatarozé modszer is.

A kozelitt modszer szerint a lét@xallasok azonos vagy hasonlé elemeinek
0sszevetesével, meg kell hatarozni az egyes eleom@svallasat. A vallasok
rangsora a gyokér elemek szama, vagy éppen at éimetek szama alapjan
meghatarozhatd, de természetesen mas rendéadvaz elképzelhét

A vallasok hierarchigja a hi« szerint nem lehet kétséges, mindenki a sajat
vallasat érzi magasabb rémdk a tobbinél.

9. 2. 2. 1. Rendszer struktirak szerinti hierarchia

A rendszeraxidma szerint az Uj rendszerdsgget a struktara és &z
allapotanak a viszonya generalja. A rendszerstraktkozotti viszony primitiv
elsy kozelitésben a rendszerszinteken méretjeldmiszonyaként
ertelmezhei. A vallasmirbségek strukturajaként durva kozelitéssel @hiv
szama azonosithat6. E szerint a vallasok hiergachm@elterjedtseggel
jellemezhed. Felmertlhet, hogy ez a kzelités nem érdemi osak
egyparaméteres. Természetesen a hierarchia flgtpiéeiytdbbparaméteres,
magasabb foku, és nem okvetlenul linearis.
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Jobb kozelitésre szamithatunk, ha a vallaésdig strukturajat

differencialtabban hatarozzuk meg. Példaként egitikha kovetkeék:

x A vallas rendszermiiség strukturaelemeiként azonosithatok: a konkrét
valladshoz rendelhét 6sszes személyi-, targyi-, €s szakralis kompariens

Természetesen kérdés merilhet fel e kijelentésttrta ertékkészletével

kapcsolatban. A valaszok durva kozelitésben péladdkbvetkeék lehetnek:

# A vallas struktira személyi komponenseifelekezeti Iétszam, papsag
leétszama, aktivistak letszama, mas egyikinuok /példaul oktatasi
intézmények, karitativ szervezetek, kutatd intdzekelostorok, stb./
letszama.Az ugynevezett ellenvallasok esetében a terrofeébissag-, az
apparatus-, a besugok-, dzs-vedi fegyveres csoportok-, stb., [étszama./

# A vallas struktura targyi komponensei: a vallas, ing6-, és ingatlan vagyoni
eszkozei. /példaul templomok, iskolak, kolostorjokekonysagi
intézmények, kegyhelyek../

# A vallas struktira szakralis komponensei:a vallashoz kapcsolhato
tudatformalasra képes targyak, jelenségek, szeklyék, kulonféle
mivészeti alkotasok..

E komponensek szambavétele és dsszehasonlitasshetiggn nagy

munkaraforditassal jarhat, de eligazitast adhatlasok hierarchigjaval, és

tipusjellegzetességével kapcsolatban, arra azaekamettel kell lenni, hogy

csak a komponensek szerinti 6sszehasonlithatédapeilszo, hiszen a

komponensek kulénbdzartalmat hordoznak. Természetesen ez a hierarchia

szemlélet alapvéen mennyiségi jellég ezért jogos tAmadasok érhetik. Minden
vallas szerint természets#ien a sajat vallas az igazi vallas.

9. 2. 2. 2. Rendszer allapot szerinti hierarchia

Az ebbzék szerint a rendszer allapotriségek szerint is végezliatalamiféle
0sszehasonlitas, ez is lehet alapja egy hierasaiianti csoportositasnak, ehhez
azonban ismernink kellene a vallas allapotséy szoalak tartalmi
ertékkeészletét. A definicid szerint a vallas csttpdat, amely a rendszeraxioma
szerint a struktira és ézllapotanak viszonyabdl szarmazik. Ezek szerint az
allapotmirbség elemei a tudatniiaég kialakulasat segitninéségelemek
O0sszessége. Kijelentliet

x A vallas allapotmifiség elemeiként azonosithatok: a konkrét vallashoz
rendelhat, vallasi alapvetés, vallasfilozéfia, ritusfilozas hagyomanyok,
valamint a szakralis metodikai komponensek.

Mik lehetnek ezek az elemek konkrétam@valasz megkozelien példaul, a

kovetked lehet:

# A vallasi alapvetés:ez a csoporttudatot megalapozé elképzelés alétez
valésag nikddésével, viselkedésével kapcsolatban. A kinyalztitott
valldsok esetében az alapvetéseket a szent korgiéka, a biblia, a koran,
mormon kényve, a popol vuh, vagy a Kebra Nagasaltaazzak, a
hinduizmus esetében a védak régzitik az univerzoteeikus bolcsességét.
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A vallasok egy részénél a vallasi alapvetés szgpragnyok Utjan maradt
fent és orokddik. Az Uz népeknélmint példaul a paloc, vagy palltaz
ugynevezett rovo-samanok torténetleirasaibdl bazilkki a nép torténete
és vilagképe, ilyen tha magyaroléstorténetét tartalmazé ,Arvisura”.

% Vallasfilozofia, ritusfilozoéfia, és hagyomanyoka vallasfilozofia hivatott,
logikai és nem logikai érvekkel bizonyitani a vallalapvetésekben szerépl
foldontali jelenségek létezését, a hit és az aned@zotti viszonyt, az
ugynevezett ellenvallasok esetében, pedig a dil@kiétjogosultsagat,
legitimitasat. A ritusfilozéfia és a hagyomanyoksstik a hivbk kotodését és
biztositjdk azok tevékeny részvételét..

& A szakralis metodika: minden vallas esszencialis része, legitimalo eléne.
valddi vallasok fundamentalis eleme a transzcendeAcszakralis metodika
vallasonkent eltérgyakorlatokkal biztositja a transzcendens élmények
gyakran isten Iétének megtapasztalasat. Jézusztapas/onult bojtolni igy
szerzett transzcendens élményeket. A szufi derd@ekinak, igy
teremtenek kapcsolatot a foldi és az égi vilag kodaan Matus jaki indian
varazslo, a csattané maszlag magjat, egyes goméakapeyot kaktusz
meszkalin hatbanyagat drogként hasznélva jutottosidit tudatallapotba és
megélt féldontuli képességek birtokdba. A shmabagnyos névények
fistjét és a dobolast hasznaljak adaldaggal létesitett kapcsolatokhoz. Az
afrikai varazslok, gyakran a kimerulésig folytatdimcot alkalmazzak. A
jogik és risik a kulonbdzjogagyakorlatok mellett a |Iégzésszabalyozassal
ernek el modosult tudatallapotot. A s#8sges diktaturak a félelem minden
hataron tuli fokozasaval hozzak az alavetetteketordlt tudatallapotba.

Az el6zék szerint értelmezett vallas allapotriésgg elemek felhasznalhatok az

egyes vallasok dsszehasonlitasara. Az 6sszehasaitlis komponensenként

torténhet és természetesen nem egzakt, inkablasakztato jelley. Lassunk
néhany példat az 6sszehasonlitasra.

b Elidegenedett, vagy a természettel 6ssze nem edlgetitvallasok
esetében a csoporttudat nem a csoport, hanem viadaadzita éskod
kilsé csoport tulélését seqiti, ellentétben a valodasakkal ahol a vallas
valéban a koveék, tulélését szolgaljaAz ebzsre példa lehet a
kommunizmus, az utébbira az aboriginal vallas.

b A vallas allapotmitiség elemek kozott 1éteznek eredeti-, és mas valé@so
atvett elemek. Az eredeti és az atvett elemek aréahet egyfajta érték
sorrendiséget megallapitd mutato.

¥ Az allapotmirbségek, |éte valdsaghoz torténilleszkedése, meghatarozé a
vallasok idbeli allanddsaga tekintetében, amely lehet egg fajt
sorrendiséget meghatarozo rendeb.

Természetesen a ldikovetiket nem érdekli a vallasok hierarchidja, hiszen a

tudatukat valamilyen vallasi cél elérésére fokyakaks hit ereje egyébkeént is
felllirja az értelem erejét.
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10. Az () vallas 6sveényeén

A jelenlegi emberi civilizacié emlékezete tobb Heeévre tekinthet vissza, de
szakérdk szerint a jelenlegi civilizacid nem az @&l sNéhany kilénos,
koviletként-, mély banyak rétegéitelokerult maradvany tébb szazmillié éves:
/ http://lerdekesvilagunk.blog.hu/2014/11/13/10 elggs_lelet /

A leletek kozo6tt szénrétefbelokertlt aluminium targy, €s vascsésze talalhato,
tovabba mesterséges erédéimgolyokra is bukkantak. Ha ezek a leletek
valédiak nem a tudatos megtévesztést szolgaljdarakeg kell valtoztatnunk

az emberi civilizaciorol alkotott elképzelésekahedy természetszéen érinti a
,Vallas fraktal” jelenségét is.

10. 1. Az emberi emlékezet

Az ausztrabslakok csoportszifitemlékezete megkozéldgn negyvenezer éves
multra tekint vissza, az aboriginal vallas, azétazik, gyarapodik,
szajhagyomany utjan atoréklik, de lényege nem valtozott.

Az egyiptomi papok csoporttudata kiterjed a foldgelyének megkozetien
huszonhatezer éves precesszios ciklusainak ismeratézfinx abban az
irAnyban néz ahonnan tizenegyezer évvelitizat oroszlan csillagkép
megjelent a horizonton. ASmargdtabld okori ezoterikus irat, korat tiz-
tizenkétezer évesre becsulik. Az egyiptomi politeisallas, gyakorlatilag mar
csak az emlékezetben létezik.

A tibeti lamak emlékezete kiterjed azokra adkiek, amikor Tibet partjait tenger
mosta. A Ihaszai Potala palota alatti vulkanikuddmgtregekben négy és 6t
méter magas emberek mumidizik. A lamak vallasa moédosult formaban, de
jelenleg is létezik és tkodik.

A hinduk agy hiszik, szent irataik a Védak, odkbgva léteznek és egyenesen
Brama istenségt szarmaznak. A Védak félo kiegészii iratok, amelyek
gyokerei durvan nyolcezer évre nyulnak vissza.

A Térem hit is csak az emlékezetben létezik ma WArArvisurd’ szerint egy
nagy €hinség idején kénytelenek voltak a szenthalisabdl fogyasztani, éttaz
éeviol szamitjak a ,medvetoros” éveket. A medvetoroké&zmama jelenleg
meghaladja a hatezret.

A , Zoroasztet vallas, vagy a thazdaizmusa vilag egyik legrégebbi 1étéz
valldsa, az iraniaksi vallasa, amelyet Nagy Sandor betiltott és Ultt5z6

A ,Judaizmuskialakulasat megkéozetien négyezer évvel korabbra teszik.

A keresztényseég kialakuladsa kétezer évre &elaet Jszlant megjelenése is
tobb mint ezerharomszaz éve tortént.

A protestantizmus 0tszaz éves jubileumat tnnepli.

A ,Mormonizmusmegjelenése kozel kétszaz éve torténRasztafari”
mozgalom ennél is fiatalabb.

Napjainkban is jelentkeznek Uj vallasi mozgalmaekelényege L. Ron
Hubbard amerikai sci-fi-ir6, &5zcientolégiaegyhaz alapitéjanak
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kijelentésével fémjelezh&tE szerint: Aki gyorsan meg akar gazdagodni,
annak vallast kell alapitania.

10. 2. Mar létezik az uj vallas

Az elézok alapjan ugyiinik azési vallasok, folyamatosan atalakulnak, kihalnak,
€s mintha az 6rok isteni ertékrend helyett a mamgomosz értékrend
kerekedne felul.

Felmerilhet a kérdés merre tovabb, milyen lehetliasfejbdés j6wje? Lesz-e
Uj dominans vallas, maradhatnak-e a régiek?

Ugy tiinik az 0] vallas, kezdeti valtozatokban, mar mesgjelitt van, él és virul,
robbanasszéen terjeszkedik, csak még nem sikerult felismernunk
azonositanunk, pedig rengeteg kéyetvan. Az 0j vallas kielégiti a
vallasdefinicidban foglalt sziikséges és elégsajeddieket s kovéinek
szama alapjan, me@el minden mas vallast, ugyanakkor jelenleg még nem
folytat vallashaborut. Mi ez az Uj vallas? Legyindvadok és nevezzik neveén,
0, az Ugynevezetijgitalizacid. Egy az interneten eléritevélemény szerint:
»A digitalizacio mar a kozelj@ben radikalisan atalakitja vilagunkat,
tarsadalmunkat, az értékteremtési gyakorlatunkaizésnléletiinkét.

Ugy tinik, Iényegre t66 ez a kijelentés, hiszen gondoljunk csak a hirkbeka
kommunikacié valtozasara, a szamitdgepek, okoited&, a robotok,
automatak és mas elképésgarerkentiik elterjedésére.

Nem merulhetlnk el a részletekben, mert a sokasagliiaik a lényeg, a sok
fatél nem latjuk az ekid. Tegyuk fel a kérdést hova vezethet ez? Az axitms
rendszerelmélet dsvényén haladva kérvonalazhaédeaz:

A rendszeraxioma szerintHa egy struktira bizonyos allapotban (j #sgget
jelenit meg, akkor e harom elem, a struktura, &egék és az Uj miség
0sszetartoznak, és rendszert alkotnak."

A struktura tartalmi Iényegét a kévetkiegondolatmenet teszi értisge: A
raktar elemei véletlen halmazt alkotnak, a szerkelkatrészei a raktar
céltételesen valogatott részhalmaza, a struktirasszeszerelés hatasara alakul
ki, léenyege az alkatrészek kozotti meghatarozstowiy!”

Most térjlink vissza adjgitalizacid’ jelenségére. Ez a jelenség alapest
megvaltoztatja a foldi élet szinte minden jelendé&gghtti viszonyt. peldaul az
ember és ember, az ember és kdrnyezete, az enmdmrkézei kozotti
viszonyokat..Mit jelent a viszonyok megvaltozasa? Az axiomadiku
rendszerelmélet szerint ez struktlraszervezésitjeleely a foldi élet egészét
érinti. A foldi élet 0 struktirami$séget kap, amely Uj foldi életndiséget
jelenit meg, valosziisitheten ténylegesen megvaldsul aé kBblygd
elképzelés. Adigitalizacid’ osztaly szinten struktliraépitést valosit meg, de
konkrétan allapotszervezést eredményez. Ez dumtjelanti, hogy
»digitalizacid’ fejl 6désével fefidik az éb bolygd konkrét rendszerminége is.
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Szép kilatasok de vajon milyen valtozasokat ereqgeesmet az Ujyallas’ a
hagyomanyos értékek, mint példaul a csalad, a nemtérsadalom életében, és
milyen helyzetbe kertlhetnek az egyének?

Az axiomatikus rendszerelmélet szerint a strukiéraek mozgasi szabadsaga
szikebb, helyzetik kotottebb a korabbiakhoz képest Neunk messze az
igazsagtol, ha arra gondolunk, hogy szikségletaiglkgitése fejében cstkken
a szabadsagunk. Most az a kérdés ez az Uj hebjdet vagy rosszabb a
jelenleginél?

Vannak veszélyek és elfajulasi lebsdgek, ugyiinik az isteni idealis josag, és a
mammoni gonoszsag késege, és kibékithetetlen harca tovabbra is megmarad
de egyfajta bolygoszifitminéségvaltozatban jelenik majd meg.

/J0 és a rossz egymas ellentétei egymas nélkilétermetnek!

Mas, jo\balakitd veszélyek is létezhetnek, példaul egy teemkisbolygd
becsapddasa, véget vethet a teljes civilizaciédegéenek, de az
éghajlatvaltozas is eredményezhet kritikus visz&ay,ca a profithajszolast és a
tulszaporodast nem sikeril megfékezni, de térjliskza a digitalizacid’
lehetséges veszélyeire.

Mire gondolhatunk konkrétan? Aligitalizacid’ szolgalhatja az emberi faj
tulélését, de szolgalhatja a mammonkéketsakmanyszetézhatalom maniakus
torekvéseit is. Egyesek gondolhatnak@IA’, vagy a Moszad udvoskéjére a
»facebookrd. A ,nagy testvétf mar jelenleg is mindenhol ott van, mindent
figyel, €s mindenhova kémprogramokat telepit. Heszethet ez a gyakorlat?
/Gondolhatunk az Orwelli modellre, amely szerinaebsvény az emberek teljes
alavetéséhez vezethet, hiszen mindenki megfigyetheilik./

Nem teljesen alaptalan a félelem, hiszen ha bejadeiink egy honlapra,
rendellnk valamit az interneten, és egyaltalan bhdeseiink az ugynevezett
»Kiber térber, minden ntiveletlinket rogzitik és kiértékelik, nem beszélve a
levelezésil, amit kifejezetten tanulmanyoznak, az okos teleforévén meég

napi tevékenységinket, mozgasunkat, pillanatnyigi@akat is kdvethetik.

A kilatasok nem tul biztatdéak, de azért ne essiarkkba, gondoljuniEdmund
Burkekijelentésére, miszerintA,gonosz diadalahoz elég, ha a jok tétlenek
maradnak”Nem szabad tétlen maradni, ha nem akarunk zsakraamémni.

Na és mit kellene tenni a vallasoknak, ha tovaibl@tezni akarnak? Erre a
kérdésre nem e dolgozatnak kell autentikus vakedzt, de a sajat
gyakorlatunkra alapozva azért tippelhetiink. A magyanzet esetében, a
torténelmi egyhazak, megtart@keént viselkednek, a nemzet tulélését
szolgéljak, amig ez igy van, addig szikseg varkrajielésik biztositott.

Mi k6zbnséges halandok, milyen médon kerulhetjiaze] E. Burke” szerinti
tétlenséget? Gondoljurkdlcseyszavairg A haza minden étt”. E szerint
tamogatand6 minden, ami a nemzet talélését ségifiusztitandé minden, ami
azt gyengiti.

Befejed megjegyzések:
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A kis jegesmedve, vegetarianus tanacsadoé kiadvapgrgat, mert egyre
kevesebb a jégtabla, kézben azon topreng, mi eehézenete aVallas fraktar
jelenségnek?

A fekete macska és a z6ld hal elképzelése szbard,létezik lizenete a
sokdimenzids virtualis fraktal térben léteA/allas fraktal jelenségének, akkor
az egymastol lineéris értelemben flggetlen kij@sek halmazaként lIétezhet.
Az Uzenethalmaz egy valos#githet eleme, valahogy a kévetkikeéppen
hangzik:

o -/

A létezés maga a csoda, minden mas coak lluzio

Alsd0ors, 2017. november 17.

S

Emlékezet fosztogatdk
Szébkratészokori gorog filozéfus ismert mondasd&gyvalamit tudok biztosan,
azt hogy nem tudok semmiE’kijelentés tartalma vonatkoztathaté a mult-, a
jelen-, és a jof eseményeinek fent marado lenyomataira, azok bgétgre is.
Régen az istenek, a titAnok, és mas szellemlénj@k@n jartak, repkedtek,
langot fujtak, hegyeket mozgattak, csodakat tetiglakran ugy éreztek és
viselkedtek, mint az emberek, de mara mamgdtk. Erzékelhét a nagyszéir
istenek, nem érzik jol magukat a kisszemberek kérnyezetében.
Voltak birodalmak, hatalmas-, isteni fényben ttinddkalkoddkkal, de mind
eltiintek, csak a legendak-, a csontok-, néhany targiéle meg a gigantikus
romok maradtak, na és a kisgzsfrrablok-, a térténelemhamisitok-, az
ugynevezett emlékezet fosztogatGh is maradtak és tikddnek szorgalmasan
még napjainkban is. Ezek szerint a kisszanlékezet hamisité-fosztogatdk
tulélik az isteni uralkoddkat, és direkt, vagy madit médon meghatarozzak a
multrol sz6l6 emlékezetet. Az emlékezet nem a imoihalyaba vese
tényekhez, hanem a fosztogatok altal meghagyaiy, maegvaltoztatott, irott €s
iratlan dokumentumhalmazhoz illeszkedik. Sokféleabid és emlékezet
fosztogato létezik, kdztik papok, hadvezérek ékaonlak is voltak, akik
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tevékenységukkel alakitottak a multrél szolé emtéket, s ez altal
befolyasoltak a jelent és a jévis. /Példaként gondoljunk az alexandriai
konyvtar felgyujtdsara, agsmagyar rovasirasos emlékek eltiintetésére, vagy az
ugynevezett prekolumbian civilizacidk torténelndéizity dokumentacio tudatos
elpusztitdsara./

Az emlékezet fosztogaték majdnem mindenhez hozzéiéa fold alatt és a fold
felett, de nem férnek hozza a szajhagyomanyok 6tj@kicdé emlékezethez, és
ha létezik, akkor azAkasa Krénikatartalmahoz sem.

Szakérbk szerint az Akasa Kronik&daz értelmes lények egyfajta, aben
repked kollektiv emlékezete, amely abszolut entitaskeaamiféle
elektromagneses ma@zent |étezik, €s mddosult tudatallapotban, a bediedkt
altal olvashato is. Ez az olvasas hasonlithat® lgtedolatainak a profétak altal
tortérd kdzvetiteséhez, amely szintén modosult tudatatepotorténik.

Miel 6tt komolytalannak bélyegeznénk az elképzelést, gijumk az Univerzum
tavoli részeinek észlelésére, ahonnan évmilliagiskhguldozo fotonok hoznak
hirt az akkori viszonyokrol, amit most észlelinksadalatosirteleszkdpjaink
segitségével. Az informéacié éren szaguldozik, kdzvetirészecske
aramlasokkeént, amit mi észleliink az a malt, de el a mi jelenliink és a
tavolabb léted észlebk jovoje. Kulonos vilag ez, a malt, a jelen és agpv
részecske aramlasok formajaban egyilegj [étezik, de az észlelliseg
korlatozott, az észlélképessége-, az univerzumban elfoglalt pillanatnyi
pozicigja-, valamint a mozgasviszonyok szerint.

Az ugynevezettdigitalizacigd’ kovetkeztében a kollektiv emlékezet a fold
elektromagneses m@geben, annak moduldlt valtozasaiban jelenleg ezl
aramlik, ehhez megfeleéleszkzok, birtokaban hozzaférhet szinte barkn@&a;
ez az adatbazis a mult eseménjlaisak az emlékezet fosztogatok altal
transzformalt, egymasnak gyakran ellentmondoé vattkat tartalmazza, a
kulonféle feltoltott adatbazisok formajaban. A rédinegfontosabb
adatbazisaiként tekinthettink a kilonféle szent kékse, sirfeliratokra, a
kulonféle eredéit igynevezettgpokrif’ dokumentumokra és természetesen az
iratlan emlékezetre is, ez utdébbi azonban gyaksak a beavatottak szamara
hozzaférhet.

A vallasalapitdk szinte mindegyike vitatta az diagior mar létezszent
konyvek tartalmat, azok istéitszarmazo jellegét, és ugy véltek egyeatkil
kepesek meghallani isten igejét, amit a hiveknelekd kell.

A mormonok ugy vélik: azt a vallast valositjak meg, amelyet eredetileg
Krisztus alapitott féldi életében, és amelydkdselveszett a foldt.”

Na szépen vagyunk, egyrészt a szent iratok kézditapinthatd az emlékezet
fosztogatok, torténelem hamisitok tevékenységerénasa buzgd visszatds, a
bizonyitd erdj aranylemezek-, valamint a rokonokbdl allo tanikraktéseével,
a tobbnejséggel és a nyugatra tarté karavakidsztasaval, valamint
legyilkolasaval probaltak az eredeti tanokhoz \agdmi. A visszaték is tobb
agra szakadva keresték az egyedul altaluk képwisedtosvényt.
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A mormon érvelés, sajat 6svényuk mellett, nagygyeiemreméltd, ugyanisk
ugy vélik, létezik egy vallasi hierarchia, amelyhelenleg a jogositvanyok
gyakorlasa megfelélkompetencia nélkil, nem legitim formaban torténik.
Milyen jelentéstartalmat hordoz ez a kijelenté®eekztény vallas esetében?
A vallasi hierarchia csucsan Isten all, majd kogea vallasalapito, aki
altalaban, egyben proféta 8.az, aki istennel kdzvetlen kommunikacios
viszonyban all. A proféta szintje alatt kdvetkezikapok sokasaga, kulon
hierarchikus szervezettséggel, és védit koveti a jambor és laikus Gk
sokaséaga. Ez a hierarchia tipikus fraktal jelengéigaktal, szintekkel és
szelgértékekkel rendelkezik, feélszél$ertekkent azonosithaté a minden-, és
mindenki sorsanak alakitasara vonatkozo képességuidtlkes Isten, mint
szellemlény, alsé szélértékként azonosithatok a Bky akik fizikai [ények,
olyanok, mint egy birkanyaj, akiket folyamatosaretgetni kell, akik a pasztor
kovetésére és legfeljebb sajat sorsuk alakitasgradek. E hierarchiaban Isten
legitimitdsa a profétatdl szarmazik, hiszéle tudjuk, hogyb a legnagyobb. A
préféta legitimitasa isteblt szarmazik, amit szintéile tudhatunk, hiszeé
képes kozvetiteni az igét. EQyszemélyes legitinmrdtidan sz6, minden tovabbi
felhatalmazasste szarmazik, ebben kell hinni a kééketek. A hivvk a
préfétdkat nem valasztjak, hanem kovetik. A pdditilegitimacio nem ilyen, ott
a hatalom elvileg a néfit, a fraktél also szétertekét képvisél tudatlan
sokasagtol szarmazik, akik a hatalmat-gyakorlokagsztjak.
A keresztény vallas esetében Jézus istenként jelegtés tanitvanyait
felhatalmazta az altala birtokolt isteni képességgpkrészének gyakorlasi
jogaval, de nem hatalmazta fddet a képességek tovabb hagyomanyozasanak
jogositvanyaval, ennek ellenére a papi rend, jetgrd gyakorolja azokat.
Mit is gyakorol a papi rend? Példaul, szentekkdvayiit embereket, akikhez
isteni csodatéyképességet-, tovabba Isten és ember kdzo6tti wezon
ugynevezettkdzbenjard szerepet tarsit. Az egyhaz vazolja, a tulvildgt é
sajatossagait, a szellemlények istenhez viszonyitbyzetét, a majdani
feltAmadas korilményeit, aldasokat osztogat ékddatovabba a hik
viselkedésére vonatkoz6 szabalyokat alkot anétagy csodaté&y
képességekkel, ralatassal, vagy legitim hatalomemadelkezne.
Osszegezve, az egyhaz, megfeladpességek, kompetenciak és jogositvanyok
nélkul, kdzvetiti Isten még ki nem nyilvanitott iggyakorolja hatalmat, és
mindezt a sajat érdekeihez igazodva teszi. Ez kogl az egyhaz
elfajulasahoz és szakralis kiliresedéséhez vezatyéketlen, hogy az iszlam-
vallasban, ez a gyakorlat tiltott.
Mirél is van sz6? Altalanos értelemben, osztaly szismamlélve a jelenséget, a
vallas rugalmassagarél, a valtozé viszonyokhozZtdridomulasaral,
illeszkedésédil van szo0:
% Az iszlam egyfajta merev sz8kxték és egyre kevésbé igazodik a jelenleqgi
viszonyokhoz.Ez a vallas a dinasztia talélését szolgdlja
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# A Zsido vallast rugalmasan alakitottak a profetikmar nem lesz Ujabb
préféta, egy rabbi szerint azért nem, mert Izrdelrsa mar alkotmanyakgz
a vallas funkcionalis abban az értelemben, hog§ekk, megmaradasat
szolgalja/

% A keresztény egyhaz rugalmas illeszkedését voithtv biztositani a papa
Isten foldi helytartojaként tortérviselkedése, de ez a kisskgyarldsag
miatt alkalmatlan kisérletnek bizonyult ezért jelereg a reformacioElz a
vallas a hatalom megtartasat, az egyhaz tulelésdgalja/

# A reformacio, mint egyedi jelenség sem képes asgallgalmas fejdését
biztositani. A reformacio, mint fraktal jelenseégmiétbds lépésenkéent mar
képes a vallast a mindenkori életviszonyokhozibiesi, jelenleg ugyinik,
hogy a folyamat, a szakralis elem csokkenése-yatd altal valasztott
vallasi vezeik megjelenése iranyaba mutdiz/a vallas a kozosség
megmaradasat szolgalja.

# Valaki azt gondolhatna, hogy a vallasbés folyamata a merdita
rugalmas iranyaban torténik, de nem a jelenledésak fejbdnek tovabb,
hanem Gjak jelennek médx képviselik majd a fefidést. Egy lehetséges (;
vallds az agynevezettligitalizacid mar megjelent, és a viszonyokhoz
alkalmazkodas szempontjabdl rugalmasrtiaikt de a koveik
szabadsaganak korlatozoja is leieér. a ,vallas” szolgalhatja a foldi
civilizacio tulélését, de szolgalhatja a kasketibszolut fugésegben tortéd
teljes alavetését is./

Most szemléljik a térténelemhamisitok, az emlékxattogatok néhany

eredeti legitimacids akciojat, amely a vallasalapitofétak isteni eredetét, vagy

az ember és Isten kdzvetlen kapcsolatat hivatatinyiitani:

@ Zarathustra irani pap volt, ha létezett. Egy szellemlény vezahura
Mazdaelé, ekkor vilagosodott meg és megértette, dyyra Mazdéaz
egyetlen, 6rokkévalo terethistenség. A megvildgosodott, tanait sajat
torzse nem fogadta el, kil6nds moddeegy Sandors tldozte hiveit. A
legenda szerirdarathustranem a szokvanyos emberi modon, csaladon
beltli, hanem csaladon kivili kapcsolatbdl szitefetegenda szerint:”
lényének harom darabja a mennyeken keresztil edsitke a foldre, s
egy Dughdov nely 15 éves leany testében egyesult. Khvarrja, ateaaii
karizmaja a fény viladgabol jott. Masodik darabjad¥szelleme, amely a
gonosszal szembeszallni kész égi énje. A harmadib @& teste volt. A
fogantatdshoz a hallhatatlanok kozréidése és varaziatete is szikseges
volt” Idézet:http://filozofia.ektf.hu/anyagok/peto_zsolt -

nietzsche_barlangjai.doc

¢ Jezus vallasalapito, proféta es istenséd.mindenhatot atyjakéent emliti,
de 6nmagat vele egylényletek deklaralja, és az Isten igé€jét sajat
szavaiként kozli, ugyanakkor a hivek varhato Uldtiét éire jelezte. A
legenda szerint Jézus nem a szokvanyos emberi mésimadon beldli,
hanem csaladon kivili kapcsolatbdl sziletett. Ietesra torténet, a
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szentlélek idézte éla fogantatast, de egy angyal jislen volt, aki egyben
a hirnok szerepét is ellatta. igy jott létre a sa@romsag, ami a keresztre
feszitéskor megbomilott, hiszen a filt az atya elteagle a szentlélek sem
lehetett ott, hiszen csak az embert feszithettédskére.
¢ Buddha megvilagosodott, de nem talalkozott istennel, 6rahagmberként
emliti, aki ratalalt a szabadulas 6svényére, uggkarakdvebi istenként
tisztelik. A legenda szerint Buddha nem a szokvargroberi médon,
csaladon beluli, hanem csaladon kiviili kapcsolaghiletett. Sztlei
unokatestvérek voltak és husz éven keresztul néngyermekik, amikor
az anya azt almodta, hogy egy fehér elefant megieznyiti. Az alom
hatdsara szlletett meg a herceg, akblésnegvilagosodott.
¢ Mohamed arvakeént nevelkedett, emberként viselkedett, magesodott,
isten igéjét kozvetitette, de halalat a hivek w@&ainesitették. A hihét
torténet szerinlohamedegy a foldon ismeretlen szarnyas teremtmeény
/talan szarnyas lbhatan elrepilt Jeruzsalembe, majd a szent helglékd|
egyenesen az égbe emelkedett. KUlonds éjszakadianait ez, igy érthét
mabdon, a lehetséges szemtanuk a sététben nemdatrakit sem.
¢ Méria mennybemeneteleaz egyhazi dogma szeriptMariat Isten
kivételes médon a mennybe vette testestil-lelKe&i#l a dogmat 1950-
ben Piusz papa nyilvanitotta ki. Kiléndés médomrads ténydl a korabel
nagy ebdoknek, - evangéliumszerkeskmnek, torténetiroknak- nem volt
tudomasuk.
A csaladon kivili kapcsolatbdl sziletett gyermetolsia csaladnak, és kinos a
gyermeknek is, hiszaetket a megbélyedzzabigyerek, szerelemgyerek, vagy
kakukkfioka jelékkel illetik, de ha a jozanésszel felfoghatatlaodZ 6l van
sz0, az, természetesen mas. Hat erre val6 a hdksgiinezése, a kinos
esemeény magasztossa fejlesztése.
Tegyuk fel a kérdést: mi motivalhatja a torténelamisitd, emlékezet
fosztogatdk tevékenységét? A sirrablokat a sirbl@thiato értékek, megszerzése
motivalja ez nyilvanvald, de mi motivalhaauszpapat a dogma
kinyilvanitdsara? Talan a mélységes hit? Kulonésléggé lehangold, de nem,
hiszen a papéak hite és szakralis hajlama is &adékek kozotti eloszlassal
jellemezhed. Voltak kézottik hitetlenek, és a hitben teljeagszellemilten ék
is, de volt olyan is, aki megrettent attél, amilepilantast nyert és inkabb
lemondott. Nem ismerjuRiuszgondolatait, de nem ok nélkiil cselekedett ebben
biztosak lehetiink. Léteznek egys##y emlékezet fosztogatasiiueletek is,
példaul a kalandor, hoditokkal egyutt érkgzzsuita hittériiké, akik az indian
népek teljes torténelmére és tudasara vonatkozgvkért, dokumentumokat
megsemmisitették. Az esetiikben nyilvan a térités volt a cél, az j hit
terjesztése a regi kiirtasaval. De mi a célja ademek? Az egyhaz hatalma a
hivek szamaval aranyos, tehat a téritéssel novethieatalom és az ezzel jarod
vagyon. A téritk nem sajat hatalmukat, vagyonukat névelték, hamem
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egyhazét, akkofket konkrétan mi motivalta? Talan akkor jarunk el
megfeleben, ha a szakéiit véleményére hagyatkozunk.
® E kérdésben az ,FSSPX Szent Piusz X. Papi Testvérilet” a kovetkez
vélemeényt nyilvanitotta:Csak a katolikus hit hozhat tartés boldogsagot
és igazi béekét az embernek nemcsak ebben az ¢letrem Isten és
ember kozott, 6rokké a Mennyben. Mivel Isten katja, hogy minden
ember rendelkezzen ezzel az igazsaggal és boldyasadatolikus
Egyhaz kotelessége, hogy tanitdsat mindenhol edterg, és jelenvalova
tegye amennyire csak lehetséges.”
http://www.fsspx.at/hu/k%C3%B6teless%C3%A9g-hit-
terjeszt%C3%A9se
¢ Mohamed vallasa kizarélagos igénnyel lép fel, rminegyediili igaz hit.
Ennek megfelélen fontosnak tekinti a hit terjesztésének felad&zt a célt
szolgalja a Szent Haboru tanitasa, a hit fegyverngssztésének profétai
UtmutatasaKoran (61:4): ,ime! Allah szereti azokat, kik @zigyéért
harcolnak”/

Szamos szakéiitvélemény létezik, de ha nem hagyjuk abba a suéikér
vélemények attekintését, akkor a valaszok szirseslléntmondasos
eseményhalmazaval talalkozunk, ha meg abbahagkldbkr tanacstalanok
maradunk. Minden préféta Istenre hivatkozik, deou&) melyik vallas
terjesztéset latja udvoditek. Mas aspektusbél szemlélve, vajon melyik peofét
kozvetiti azé igazi igéjét?
Az autentikus szinkretikusvélemény szerint a mindenhato Isten nem mond
ellent sajat kinyilatkoztatasainak, ha létezik, @knagasan e szint felett |étezik.
Istennek nincs emberi értelemben vett akaratajat@wagy mas emberi
mindsége ) magasabb rendszersziminéséget képvisel, nem valaszt az altala
teremtettek k6zll, hiszen ezzel sajat alkalmatigats@mberi mivoltat
bizonyitand. Isten teremt, a teremtés pedig medfieteilen algoritmusok
szerint zajlik, a peremfeltételekhez igazodva, sitehetetlen bizonytalankodas,
nincs kdzbenjaras, nincs rabeszélés, akaratvaiszids nincs ellentmondas
sem, az ellentmondas kizarolag a kisézprarlé6 ember viselkedésére és
tudatlan kijelentéseire jellertiz
Kijelentheb:

Nem DIsten, hanem a2 ember igéje s20lal meg a

profétak altal!

Ha nem Isten akarja az aktiv téritést, akkor méugst torténik? Ugyitnik a
szokasos emberi gyarlosagokkal, fligghet 6ssze az egyéni érdemszerzés, a
zsakmanyolas, és hatalomszerzéshd imotivald tényedk. Hat ezért van a
nagy felfordulas, a szembendllas a haboruk ésanias? Semmi isteni
magasztos nagyszeeg, csak a mammoni kissizgeg? A nagyhermetiku%
szavaival élve: Ez van lent, éppen agy, mint fent.”
Zarszo helyett:
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Egy kismacska azon topreng, vajon az ember-proféiékt nem foglalkoznak a
cicak lelkivilagaval, és miért nincsenek macskagidi? Macskaproféta
hianyaban a cicadk csak reménykedhetnek abban,aapcska mennyek
orszagaba a kutyak nem nyernek bebocsattatagly 8k hyugodtan
dorombolhatnak a trénus kézelében. A kutyak ugydggak, hogy a macskak
abszolut mennyorszag dilettansok, hiszen ha eggea® isten, akkor
mennyorszagbdl is csak egy lehet, mivel a kutyagten teremtményei, igik
is a tronus kodzelében szeretnének nyujtozkodni.
Eqgy kisegér szerint azért nincs egérproféta, neegerek nem akarnak
uralkodni mas egerek felett.
IAha gondolta a kismacska és elméje
megvilagosodott!’

Rendszerelméleti kiegészét

A kismacska elméje részlegesen megvilagosodottemette, a buzgo vallasos

megnyilvanulasok, kinyilatkoztatasok, a csodalérédsek és haboruk nem a

magasabb reridstennel, hanem a kissiemohoé vagyakkal rendelkéz

emberrel hozhatok 6sszefliggésbe. A kismacska ketkebmegvilagosodas

ellenére még szamos kérdés kavarog, ezért a heusndtallgatasba burkol6zo

nagy fekete macskahoz fordulva, telepatikus Utofaévalaszokat:

Kismacska, kérdéseidre emberi rendszerézég természet fraktal szint

valaszok adhaték. A sajat elképzelésed kialakitiséblszear ezeket

attekinteni.

¢ Buddha vélasza: Gautama Sziddarta, Gautama Buddha, vagy Sakjamuni
Buddha/ugy vélte az ember élete egy heeenvedes, ami raadasul a
reinkarnaciok egymast ismédo ciklusaiban véget nem@&maodon
folytatddik. A magasztos, a szenvedés okozojakéehnaberi vagyakat
azonositotta A vagyak tettekhez vezetnek, a tettek karmat @3adganek
eld, a szenvedést a karma okozEdképzelése szerint, ha sikerll a vagyaktol
megszabadulni, akkor medseethed a szenvedés, e ceélt szolgalja az altala
felismert 6svény, amely a lehetséges 6svények esdraknazanak egy
elemeként azonosithatd. Ez az elképzelés diszgyéine esetekben
mikodokeépes lehet, de az emberi civilizacio egésze eseteébm az, ugyanis
a vagytalansag tkodo képtelenséghez-, vagysoron a kipusztulashoz vezet.

& Rendszerelméleti megkozelitéefRendszerszemléiekozelitésben a létéz
valdsag sokdimenzios virtualis fraktal térben létede a haromdimenzios
valés térben jelenik meg. Az elképzelés szerigtex) valdsag jelenségei
egyetlen, folyamatosan atrenddé, dinamikus fraktal konstrukcioba, az
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ugynevezett természet fraktal alakzatba rendézietermészet fraktal
jelenségei a rendszernisegek. A rendszermiségek az agynevezett primer
tér testén jelennek meg, hasonléan, mint ahogydnkéle képerngk
tartalma valtozik, de nem két-, vagy harom-, hasekndimenziéban. A
primer tér elemi részeiként, a kizarolag csak kisnoségekkel rendelkéz
elemi rendszerek azonosithatok, dé aainéséguk, mibenlétik a tudat
hatokérén kivil esik, megismerésik gyakorlatilaglé®letileg is kizart. Ha
teremtésfl beszélhetlink, akkor az a diszkrét jelenségelebsatezen a
szinten kezddik majd ismébdé moédon a magasabb dimenzié-, és egyben
rendszerszinteken, a rendszefi@ggs form4jaban folytatodik, amig végil a
minden léteét magaba foglalé ,Nagy Egész” szintjén befépik, e szinten
mar csak atrendédes létezik, de tovabbi rendszeddis mar nem. A
tényleges tererit nem valahol fent, hanem a zérus dimenziészint
koérnyezetében a primer térben lent, kellene kerdsniiert ott zajlik a
teremtés, ott lesz a semrbilyalami. /A primer tér elemi részeinek mMsége

a zérus és az egy dimenzidintervallumban oszaildk kifejezéssel élve és
az észlelhékég aspektusabdl szemlélve, a lét és nem |ét kddiatkoznak.

E primer testen torténik valami, itt jelennek meétazk a nem léteikhdl, e
szint felett mar a léték viszonya generdl Ujabb, magasabb rendszer-, és
dimenzidszint 1étezket./Mivel az elemi részek nem folytatnak anyagcsereét,
nem bocsatanak ki informacidhordozé részecskéleidlilk a kapcsolat a
rendszermifiségek szamara kizart. Kijelenthgt teremivel még soha
senki, egyetlen proféta sem beszélgetett, anngkt igg soha egyetlen lény
sem hallotta. Szdrriykijelentés ez a tanultakat tudok szamara, de higyez
van, akkor minek tekinthék a profétak kinyilatkoztatasai? A profétak a
mddosult tudatallapotban megjelent vizidikat nymitattak ki, ami az
elképzelt és a tanult elemek linearis kombinacidilezonosithatok. A
teremtés mélyen az ember rendszerszintje alatk,zajfelett a
rendszerfefildés folyamata zajlik, amely a ,Nagy Egész” szigfjéi
folytatddik. A fraktal onhasonl6sag elve szerinhden rendszerszint
minésége osztaly szinten hasonlo, de csak osztalyeszazr
hangsulyozandd. Az a rendszertisag, amit az ember szintjén tudatként
azonositunk, minden rendszerszinten valamilyen &ban |étezik és a
fraktal alakzatkent a természet fraktal egészéhezzkedik. A tudat fraktal
jelenségével aww.semmimv.hlbionlapon-, a nyolcadik dolgozatrészben
talalkozhatunl{ A dolgozatrész szerintA,,tudat” olyan rendszermitiség,
amely képes a rendszer anyagcseréjét befolyassim,modon a
rendszerstabilitast a valtozé kornyezeti feltételsgtén fenntartani. Minden
rendszer anyagcserét folytat. Minden rendszer arg@@ egyensulyanak
fenntartaséara torekszik. Minden rendszer rendelkematmidséggel, amely
a rendszer anyagcsereéjét szabalygzaaendszermidségek anyagcsere
szabalyoz6 képessége a kozvetlen alrendszerek @gragszabalyozaséra is
kiterjed és ez egyfajta kommunikacioként is ertedhned. A rendszerek
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kozotti kommunikacio, kdzvetlen anyagcsere-téraéawoi altal realizalodik,
de hangsulyozando, hogy ez a kommunikacié az admemdk irdnyaban
torténik, és legfeljebb a masodik alrendszer zitgtijed, tehat magasabb,
vagy alacsonyabb rendszerszintek iranyaban elhaihyatg mértél. Mi
kovetkezik e kijelentésekl? Tébb minden, példaul az ember
rendszerszintjén létézigynevezett verbalis kommunikacio, sem terjedhet a
magasabb rendszerszintek ugynevezett szuperietediig iranyaban.
Léteznek bolyg6-, és galaxis sZirszuperintelligenciak is, amelyek képesek
meghatarozé modon befolyasolni anyagcsere viszokggide nem képesek
egyedileg azonositani minket és nem mindenhatdfanig minden rendszer
egyidejileg dominans és alarendelt viszonyban létezik. keltbhét, ha a
mindenhatoét és a terethtkeressik, akkor azt a rendszeréségek kozott
nem fogjuk megtalalni, a teremtés a primer ter kékeén torténik, de ott sem
mindenhaté jelleg. A ,nem mindenhato jell&d, kijelentés durvan azt
jelenti, hogy a kulonbdzrendszerszititminéségek dinamikusan valtozo
jelenségek, a struktura-, és az allapotiséy viszonyanak valtozasahoz
igazodva, amely éfe nem meghatarozott, vagy elrendeltetétidolgozat
logikai kovetkeztetése szerint a réegmult nem @kal 6sszefliggésben a
jelen és a jo¥ eseményeivel. E kijelentésdetsllantasra elfogadhatatlannak
€s a tapasztalatokkal 6sszeegyeztethetetlerindk e nem az, ugyanis a
jovét meghatarozo téenyélz eseményhalmaza megszamlalhatatlan
terjedeln, igy egy tetsitegesen kivalasztott tényeakozati sulya tart a
zérushoZ.A rendszerszintiink feletti szuperintelligencid&léptéke olyan
nagy a mi idléptekinkh6z viszonyitva, hogy képtelenek vagywsieini az
6 tényleges rendszerntgisegtiket. Célszérmangsulyozni, egy elvi
jelentsédi tényt, amely szerint a mi verbalis kommunikacios
jelkészletiinkben nem szerepelnek olyan elemek,\akiedl a magasabb
szuperintelligenciak mifgsége autentikus médon meghatarozhaté, vagy
legalabb kérvonalazhat6 lenne.
Osszegezve azd@dket, és lokalizalva esetiinkre, egy megrazo kijéent
teheb:

~nem léte2ik, és soha nem v létezett olyan ember,

aki a teremtl igéjét meghallhatta, vagy megoejthette
volna.”

A nagy fekete macska ajanlasa:

Kismacska, ami szuletett, és ami létezik, az mindamdo, és
elébb, vagy utobb nyoma vész, ezen ne bankddj, néznlsz
vele, ilyen a vilag, ilyen a lét. A vildg gondjame te vallad
nyomja, eéd kicsi, életed csak egy pillanat, de még a kemény
készikla is elporlad a lagy ddalatt.
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Eleted az it és most, de csak akkor, ha megragadod. Hogyan, mi modon
teheted? Hat Ggy, hogy a lényeget nem a multbay agdvoben, hanem itt és
most keresed, a lehetséges utak kdzll valasztpalddul a JTad’ dsvényeét:

A boleo,
a s2ivet Kidriti,
a gyomrot teletolti,
a osovargast gyengiti
a coontot eridoiti”

Alsodrs, 2017. december 21.

www.l.com

Biztonsagi figyelmeztetés: Lehetséges, hogy ezanét mastol
szarmazik, az E-mail kifge nem biztosan az, akinek mondja magat!
Az E-mail tartalma: ¢Csomag kuldeménye érkeZefz furcsa, mert

- nem rendeltem semmit! A nyilvantartas szerint réndézze at a
kamion rakterét €s vegye at a csomagjat.
Itt csak egy csomag van! A csomagon szerepel enétiék atadasa atvételkor
megjegyzes €s a cimzés szerint ez valéban az aragem. Na latja a mi
szallitmanyozo cégunk, nem téved. Akkor atveszidlAiigg mi az ellenérték!
Minddssze DNS mintat kell adnia, ami szerepelhenidgen hordozon. Na igen
de mi ennek a kévetkezménye, nem szeretnék ugy famt Goethe, Faustja,
de gy sem, minBalsac, Raphael de Valentirgaszamardrrel. En csak a
szallité vagyok, ezzel kapcsolatos megjegyzés rremepel a szallitdlevélen, az
atvétel az atvavdontése. Rendben, de varjon, amig kibontom, rabdt] hogy
vissza kell kiildenem, ha kellékhianyos vagy netik@dsképes. Szallito Ur,
nézze meg €s tanusitsa, ebben a csomagban ninecs! $éi@rt mondja azt,
hogy nincs ott semmi? Hat azért, mert nem latorgyhenne ott valami. Ember,
ember, amit 6n rendelt az nem lathat6, még soha sem latta! Nem latom ez
biztos, de akkor van ott valami vagy nincs. Emlelagyen ennyire gyermeteg,
akkor van ott valami, ha azt hiszi, hogy van otawd, és akkor nincs ott
semmi, ha nem hiszi. Ha tanacstalan, akkor to#tseWwww.l.com portalrdl a
hasznalati utasitast, de figyeljen, mert tomdorftethaban van, alkalmazza a
kicsomagol6 programot, és vigyazzon, mert ha negfeleld a szellemi
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hozzaallasa, akkor a képetniiresnek latszik majd. Ez utdbbi esetben prébalja
kitalalni az egyuttraik6dés lIényegét. Rendben gondolta a cimzett és kam
felé fordult, annak reklamfeliratat probalta emiakigebe vésni, de az akkor mar
nem volt ott, elint a szallitéval egydtt.

Ez kil6nés, gondolta a cimzett, ezen megddbbemy@sban felébredt, persze
a csomag nem volt sehol sem, de a kildemétiraég ott lehetett valahol, ha
a szallité utmutatdsa szerint agy hiszi, vagy Ugjy, ogy ott van.

A cimzett azon toprengett mi lehet a kildeményighge sz0l6 az, biztos és
az6 tudatallapotatol fugten létezik, vagy nem létezik. Valamiféle szellerglén
lehet? Szellemlények, repkedngyalok, langot fuvo démonok, és mas hasonlo
magikus, misztikus jelenségek, az U] természetsdetrdzerint, 6nallo struktara
nélkdl nem létezhetnek, a cimzett ezekben, nem &iktes valésag nem ilyen.
A cimzett egyaltalan hisz valamiben? A préfétaklateghirdetett
jelenségekben, képességekben és a csodakban ménugyanis nem egyebek,
mint primitiv elmelények, modosult tudatallapotdamalok, céltételes
kinyilatkoztatasai csupan, nem egyezteikéissze a természet jelenségeivel és
mikodési elvével. A cimzett nem l6ies nem ateista, talan inkabb Gton jaré
keresgd, ennek megfeléen nem hisz, inkabb sejt. Ugy sejti a |étealosag

f6 elveit tekintve agy rikddik és olyan, mint ahogy azt a SEMMI c. dolgozat
vazolja.

Na j0, ha nem az egyszemélyes mindenhato, akkoisnm@grkezhetett a
csomagban? Volt ott egyaltalan valami? A cimzeyt\gli lehetett ott valami,
mégpedig olyan valami, amire esetenként sziksége. [Ez a valami nem lehet
valamiféle egyszemeélyes lampaszellem sem, mintyaapgAladdin esetében
lathattuk, aki képes megjosolni a lottdszamokagyvellapatolni a havat, esetleg
valamiféle véderny6t tartani felette, de képes lehet az emlékezeesetkére,
az elveszettnek hitt kulcs helyének megjelenitéssrégy tovabb. llyen sziit
segibre, ilyen képességekre az agykontroll és mas elakaglatok altal szert
tehetlink ez szinte kdzismert, de lIétezhet mas fidsAsh lehdiséq is.

Juan Matugaki indian varazslé tanitvanyainak segitett lébti Ggynevezett
virtualis segib-jotevot, akitvl megfeleb tudatallapotban lehetett kérdezni, vagy
akivel a tudatban utazasokat lehetett tenni és reegglni bizonyos
helyszineketJuan Matusszerint csak olyan dsvényen szabad elindulni,
amelynek szive van. Melyik Utnak van szive? Edgit megmondja, ha az
aton jaré megkérdezéke. Egy ilyen Utbaigazitas esetenként komoly tgielé
faktorként szolgalhat.

A cimzett Ugy véli, az 6reg indian eléggé kulonggémiség, az ugynevezett
almodas eljarasaval képes masok tudataban valdéisak képeket
megjeleniteni, ennek ellenére a varazstudomanyamuat varazslé mivolta
egyaltalan nem ellentétes a termeészet torvényailagh iranyul masok
tudatanak 6sszezavarasara zsakmanyszerzés cétjgtiddhogy az a profétak
esetében tapasztalhat6. Hasonl6 képességekketiddinak is rendelkeznek,
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s6t az indiai jogik trikkds kotélre-maszoés produkasgdhasonlé elvet kdvetve
keltenek valés latvanyt a n&kazonseg kdrében.

A cimzett Ugy véli, az egysaehaland6 szamos Uteldgazassal talalkozik nap,
mint nap, és jol jbhet az Utbaigazitas, ezért (igyt dz Uresen érkéxsomag
tartalmat, nem kuldi vissza a feladonak, inkablzhasitja azt. EIképzelhitz
is, hogy az alombeli csomag csak egy jelzés amaemdogy a meglév
képességeit fejlessze és hasznositsa.

A cimzett hallott mar valami keveset az Ugynevezestktiv és az ugynevezett
operativ idegrendszéir ennek tudataban ugy véli, a jaki indian varaztal
krealt segii azonos lehet a reaktiv idegrendszer valamiféliduesével, a
hozza intézett kérdés pedig az operativ-, és divadkegrendszer tudati
leképezései kdzotti parbeszéddel. Ezek szerint abli@nyba vezethet a
hasznositas dsvénye.

A kis sotét kabatos racka, nadiystakérd hirében all és azon tépreng, vajon
misztikus csomagkuldés tortént, vagy teljesen saokwes, az ugynevezett WEB
aruhazak, gyakorlatdhoz igazodd? A kis racka udjyavdiisztikus torténetek
nem misztikusak, mindéssze a szutykosiekelmehomalyositd
megnyilvanulasai. Az igazi misztikum a létezés magaely a tudat hatokorén
Kivil esik, ezért a hozzaférés gyakorlatilag éstédtiieg is kizart.
Komolytalannak tekinthék a magukat kivalasztotthak gondold, médosult
tudatéllapotu kinyilatkoztatok gyermeteg vizioiyagakkor a fraktal
Onhasonldsag elvét alkalmazva kialakithatunk véEmkozelié
elképzeléseket a lét@xalosag valddi arcaval kapcsolatban.

Egy kismacska kérdése a nagymacskahoz: macskabditgogondolhat a kis
racka? Hat eztte kellene megkérdezni 6cskos, de egy lehetsédaszamlas
erdekében nézzik a tényeket, és folytassunk kiseédgy fénymasold géppel.
Vegyunk egy A4 formatumu képet és készitsink mé&siplaajd a masolatrol
Ujabb masolatot és igy tovabb. Egy ideig a képef hadsonlitanak az eredetire,
de egy i@ utdn mar a masolasi hibak dominalnak és az erkéethem
ismerheb fel. E folyamat osztaly szinten hasonl6 a rendsfiédés
folyamatara, mar ami a kulonb®rendszerszititminéségek, és a masolt képek
egymas kodzotti viszonyat illeti. A mi rendszersémkton |éted jelenségek
alapjan nem kovetkeztethetlink az elemi rendszeaigkykzetében 1étéz
jelenségekre, hiszen az algoritmusok istaétimikodései soran modosult
valtozatok jonnek Iétre, ugyanakkor a fraktal oriméésag elve alkalmazhaté.
Vajon milyen hasonlosagok létezhetnek a kilonféfelszerszintek mérségei
viszonylataban?

A kis racka hallott mar az elemi aszimmetria jeégesl, amely az elemi
rendszerszint jellendge és logikai uton kdzelith&ttovabba a rendszerféglés
feltételeként definialhatd. Az elemi aszimmetrikbaetkesd gondolati 6svényen
kozelitheb: az elemi rendszermiségek alsé szdiértékek, tovabb mar nem
oszthatok, bomlasra képtelenek, csak kienéséggel rendelkeznek, ezért ha
kozottuk valamilyen viszony létrejéhet, az csakigardlag épitkei jeledi
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lehet. Az épitked jellegi egyuttmiikddées csak akkor Iétezhet, ha az
egyuttmikddék mozgasanak rotacié vektora azonos iranyba mezatedig

csak és kizardlag jobbkezes rotacio vektorok esetédljesilhet.

/Macska batyd! Mi ez a rotacio vektor? Ne foglatkkeele 6cskds, persze ha a
megeértés dsvényére szeretnél 1épni, ezt gdentinkaraforditassal megteheted
tekintsd at a Semmi 4 dolgozatré#zt.

Az elemi aszimmetria az elemi szint jellefjez a rendszerfgjdés kivaltdja, két
aspektusa emlith&tegyik a bomlasra képtelenség, azaz az épitkeadai
egyuttnikddés lehdisége, a masik az ugynevezett jobbkezes rendszer
minéségek megjelenése.

A kis racka ugy véli aifszalak inkdbb szimmetrikus jelenségek, mint ahogy a
rackak is, a tobbi 8lényhez hasonléan, bar dszarva tikorszimmetrikus
csavarodasu, viszont hallott mar arrél, hogy aaslgaza dominans modon
jobbkezes csavarodasu, ugyanakkor bizonyos fo&@tiéti korokban Iéteztek
balkezes csigahazak is. A kis racka megérzésensp&idaul a szimmetriak
6svényeén, juthatunk kézelebb a tavolabbi rendszéisgigek tartalmi
lényegéhez. A csigahdzak csavarodasa persze nethe&zissza az elemi
szintek jobbkezes viszonyaira, ugyanis a hozékézerint ez tulélési faktor.
Példaul egyes kigyok, anatomiai sajatossagaik @muagtgyik irAnyba csavarodo
hazu csigakat nagyobb eséllyel képesek elkapnt, annasik irAnyban
csavarodo hazu csigakat, ez pedig a csigak egyeagtisicios kivalasztédasahoz
vezet. Osszegezve, a ragadozok valamilyen aszinkugtszamukra éhyos
viselkedésére, a zsakmanyallatok ellentétes hasmmmetria kifejlesztésével
valaszolnak, ugyanis ha nem ezt tennék, akkor egiez kipusztulnanak a
ragadozokkal egyiitt. Erzékelbiet |étezés feltételezi a folyamatos véaltozast.
A rendszerfefidés soran az elemi aszimmetria kulonféle valtozankelenik
meg, és orokidik at, ez teszi lehévé a tovabbi fefidést, ugyanakkor a
rendszermitiségek mar képesek bomlasra, astils, épitke és bonto
jellegivé valik, e kétirAnyu lehéség megjelenése eredményeként megjelenik a
szimmetria. A rendszerfégiés soran fejidik, valamint atérolddik a

szimmetria €s az aszimmetria is. Ezek szerintlédég csucsat jelefitminden
|eétezt magaba foglalé ,Nagy Egész” abszolut szimmetrtkNgm! A
rendszerfefldés két aszimmetria kdzott zajlik, ugyanis a ,N&mész” tovabbi
epitked jellegh egyuttmikodésre mar nem képes, ezért, ha vele valami tkrtén
az csak a bomlas irAnyaba, mutathat. Belathatddszerfejpdés az elemi
aszimmetria iranyabol a ,Nagy Egész” aszimmetrigayaba torténik, az
epitkes-, és a bontd folyamatok kdzotti atmenetdékian szo, e folyamatnak
valahol & természet fraktal kozép rendszerszintjei kornmyéd&tezhet egyfajta
nyeregpontja. E nyeregpont kornyékén lehet a szimayelenségek maximuma.
A szimmetria jelenségével jeléstterjedelni szakirodalom foglalkozik, ez
azonban a haromdimenzios valos térre lokalizalngzletet tikroz. A 1étey
valésag a haromdimenzios valds térben jelenik rmagankra, de a
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sokdimenzios virtualis fraktal térben létezik, ézZ¥demi kdzelités esetén a
szimmetria viszonyokat is e térre lokalizalt médetl szemlélntnk.
A kis racka ugy véli nem érdemes a csigahazak dahyepiral gorbéket
koveb jelenségeivel foglalkoznia inkabb egy, egyfbérjelenségen kezd
tbprengeni.
Még sosem legelt katedralis kérnyékén, pedig ditetib lehet aif a
haromdimenzids valos térben szertiék szamara. A katedralisok vagy mas
szOhasznalattal élve a domdkipolaval fedett egyhazmegyétieimplomokigazi
epitészeti miremekek, amelyek a haromdimenzios valds térberkdan g felé
lenytig6zs kocsipkéikkel. E kuldnleges szakralis eépitményeklem@llényegét
talan Makovec és Gaudi volt képes leginkdbb meghaigaiiveik ezért
valtanak ki olyan egyedi és kilonleges hatast.
A kis racka, legelészés kdzben, a katedralisok erkbenyezetre lokalizalt
jelenségén kezd elmélkedni. A katedralisok, épészempontbol dominans
mddon szimmetrikus jelenségek, de vajon szakraimpontbdl is ilyenek? A
kis racka ugy véli, a katedralisok szokvanyos arodivészetekben és a
kulonféle irodalmi alkotasokban széleském tukroadik vissza, de ez az arc a
haromdimenzids valos térre lokalizalt. FelmerUbn&erdés milyen a
katedralisok valodi arca, amely a sokdimenzidosugirs fraktal térben jelenik
meg? A tanultakat tudok szamara ez a kérdés, alaitod és bosszanto, de a
nem tudas dsvényen keresgeszamara ez a kérdés az ismeretlen valosag
irAnyaba vezétosvény kezdetét jelenti. Merre vezethet ez azrosvé
Az U] természetszemlélet szerint, a létgaldésag jelenségei egyetlen természet
fraktal alakzatba rendezlét A természet fraktal miéisegei, egymastdl linearis
értelemben fliggetlen rendszerszinteken helyezkedneknelyek egyidéjeg
dimenzi6 szintekként is szemléltikf a rendszerszinteken a s#é@itekek
linearis kombinacioiként képzett, egymastdl csakdimenzioértékekben
kulonbd®d minéségek léteznek. Ha ezt a szemléletet a katedrgbdmhkségéere
lokalizaljuk, akkor kijelenthét

o Katedralis jelled rendszermifiségek tobb rendszerszinten is létezhetnek.

o Rendszerszintenként a katedralisok linearis kondidn&tezhetnek.
Ha a sokdimenziés virtudlis fraktal térre szerekniékalizalni a katedralisok
rendszermitiségét, akkor nyilvanvaléan a szokvanyos definieigdtt
valamiféle osztaly szifitdefiniciot kellene felismernink. A jelenlegi elkagbhes
szerint a katedralisok vagy mas szohasznalattal&iomok, kupolaval fedett
egyhazmegyeistemplomok, ahol a plspok tronja talalhatd. E stexin
katedralisok a vallasi vez@thierarchia kiemelt objektumai, egyben hitéleti
kozpontok is. A yallas fraktal dolgozatrész elképzelése szerint az osztaly
szinti vallasdefinicié a kovetkéz , A vallas olyan csoportszifiitudatmirdség,
amely a sajat-, vagy idegen csoport tulélési eséligddvelésere iranyul.”
A sokdimenziés virtudlis fraktal térhez illeszkddatedralis definicio lehet
példaul:,a tulélés befolyasolasara iranyulo csoportszintidat, kialakitasara
és fenntartdsara szolgal6 objektunida az osztalyszifitdefinicio alapjan
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keressik a kulonbézminéségatmenetek székrtékeit, akkor megjelenhetnek a
virtualis fraktél tér katedralisai, amelyek termgtes modon fraktél viselkedést
tanusitanak.

@ Kulonféle rendszerszinti katedralisok: A vallasdefinicio szerint
értelmezett vallasok létezhetnek a kilonféle readzinteken, példaul az
allat-, és rovarvilag kulonféle képvigeiél is, a vallasmitiségekhez pedig
kapcsolhatok valamiféle katedralis rogggek is. A kérdéskor részletes,
erdemi feltarasa helyett emlitsiink néhany szeralidlleito peldat:

# Termeszvarak: Belathato a termeszvarak kéile is hordoznak
valamiféle szakralis Uzenetet s funkcio tekintetéls, illeszkednek
az osztalyszirit katedralis definicidhoz.

4 A foldi kutyak jaratai: némi kis képzélersvel és definicio
ellendrzéssel belathato a foldikutyak jaratrendszere kdbet a
foldikutyak katedralisaként.

4 Denevérbarlangok: Ismeretesek olyan barlangok, amelyekben tobb
millié egyedszamu denevérkdzosség él. E helyedkisthetk
sajatos katedralisoknak, hiszen a definicié szidségtételei
teljestlnek.

% Meélytengeri fustolék: ismeretesek a kilonosskbzosségek,
amelyek a vulkani fikodéshez, a melegvizhez és a kén tartalmu
vegyuletek kidramlasahoz kapcsoldédnak. A kilonasski
hasonlitanak a termeszvarakhoz. Ezekben, a katsakidan, a
baktériumok képviselik a taplaleklanc also szinigéat jelen vannak
magasabb rendszerszirdlolenyek is, ezért ezek a jelenségek tébb
rendszerszinthez is kapcsolhatok.

® Katedralisok és linearis kombinaciok:A természet fraktal
rendszerszintjein, a sz8&rtéket képvisél rendszermitiségek linearis
kombinacioi léteznek, vajon milyen szétstékek Iétezhetnek az ember
rendszerszintjén létékatedralisok jelenségénél? Belathato a katedidliso
mérete szél@rtékek kozott valtozhat, de most mi vizsgaljukibk a semmi
€s a valami aranyéat, valamint a szakralis kompoRérdesét.

# Semmi és a valami aranyaVizsgaljuk a szakralis épitmények
szerkezetét a benntk talalhaté tregtérfogatok saetiol. A legtomarebb
ilyen épitmények a piramisok, amelyekbe nem hata ktil$ fény, alig van
uregtérfogatuk, viszont van kéntlalilasuk, amelyek egyes csillagok
iranyaba mutatnak, egyértdirkapcsolatuk van az égi vilaggal, a
kozmosszalpk valoszirisitheben egyfajta szétertékek. Az altalunk ismert
katedralisok relativ keveés szilard éginyagbol nagy belstereket hoznak
létre, amelybe aramlik a kidlvilagossag, az égi fény. Vajon a legkarcsubb,
leginkabb csipkézett katedralis s#@dék lehet? Belathato, hogycsak
linearis kombinacio, de nem sz&dstek. Mi lehet a semmi felhasznalasaval
készult szélsertek? Gondoljunk a katedralis definiciéra és hhatat
Csiksomlyoi Bucsu kdzel negyvendtezerdhikepes befogadni, ez egy
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tulélés befolyasolasara iranyul6 csoportséitidat, kialakitasara és
fenntartasara szolgald objektumdzaz egy kilénos katedralis, amelynek
nincs szilard épitménye, mas aspektusbél szemézhegy égig ér
katedralis. A Csiksomlydi Katedralis lehet egy di@&s valdban kulonos
szélgérték.
# A szakralis komponens aranyaA tanultakat tudok, haromdimenziés
valds térre lokalizalt elképzelése szerint a katksivk egyben a szakrélis
centrumok szerepét is betoltik, gondoljunk csala®ain templomara, a
szentek-szentjére, a biveldl elzart bel§ szentélyekre. A szdlértéket e
jelenségek kozott talan a Lalibela egyikemplomabarérzott ereklye
képviselheti, amelyet sem a hivek, sem a papoklatratnak, mindéssze
egyetlen szerzetes kozelitheti meg. A szakralisreetokkal kapcsolatos
képet kicsit cizellalja a pluspok tronja. Ahol tréan ott hatalom, add és pénz
van. Ahol a pénz van, ott van mammon szellemenis éppen az ellentéte a
szakralis midségnek, ezért e helyek nem lehetnek az isteni &lmkr
minoség széksertéket kepvisél centrumai.
A kis rackat meglepték azéab kijelentések, érthétokokbdl kicsit viszolyog a
szakralis dolgoktol. Legelészés kbzben, arra gondidbb legelészik a hegyi
legebkdn, a farkasok esetenkénti fenydgavoltése mellett, minthogy a
szeretettel 6sszeallitott husvéti asztalra keriggakralis eledelként.
Mindamellett a szakralis kérdéskor tovabb foglatkga, vajon mi lehet a
szakralis fogalom tartalmi lényege? A jelenlegilgydat szerint agzakralis
szOalak, isteni, természetfeletti tartalmat hordityen tartalmat hordozhat e
szoOalak a sokdimenzios virtualis fraktal térre la@étan?
A kérdés megvalaszolasa érdekében forduljunk sidida, szemléljik a
Vatikanban talalhat6 Sixtus-
kapolna mennyezetfreskojat,
| Michelangelo kdzismert
| remekntivét, Adam teremtését.
A latvany egyértelr, a
tanultakat tudok lathatjak a
teremtés Iényegét, az isteni
érintés, az isteni szikra teszi
: Adam testét emberré.
Erzekelhedi a teremtés az, ami a szakralis szb6alak tartalmyelgét képviselheti.
Sokan lattak a festményt, sokan vélekedtek a té&eanhyegéil hasonldan,
hittek és hisznek az isteni érintésben, de egyssa jOtt valaki, aki felkialtott:
hiszen ez a jobb agyfélteke. Mi térteiMithelangelofestményének Gizenetét
hosszu id utan, minddéssze egy ember vette észre. A medteéfthetetlen
mddon az emberi agy jobb féltekéjeként festette ampgndenhatét és
kornyezetét, a jobb agyfélteke tette emberré Adgstét. Ajaj ez felforgato
gondolat, hiszen az isteni érintés nem mas, mietvalticié. A hozzaésk
szerint: a bal agyféltekénk feléd a logikus, racionalis, analitikus
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gondolkodaseért, a jobb agyfélteke a kreativabpz&Berst igényb, holisztikus
gondolkodaseért. A bal féltekénkkel beszélunk, jralvasunk és szamolunk,
elemzink és érvellink, mig a jobb agyféltekénkjiidd & az érzelmeket,
rajzolunk, hallgatjuk és élvezzik a zenét, latjelgmz 6sszefliggésekeE'.
szerint a jobb agyfélteke kiféfiése evollcids Iépéfokot jelentett, ez altal
emelkedett ki az ember az intelligens, eszkdzoastmal6 allatok kozil. Ez az
isteni érintés Iényege, amely nem egy aktus, hagggniolyamat.

Az elézok alapjan ugyiinik a szakralis szbalak, sokdimenzids virtualigtiaa
térre lokalizalt alakjahoz rendelléatrtalom a teremtés.

Az U] természetszemlélet szerint teremtés tortemiiden egyes rendszer
egyuttnikddés-, vagy kdlcsbnhatas alkalmaval, hiszen askdlcatasok
kovetkeztében Uj magasabb vagy alacsonyabb remdisdsggek jelenek meg.
A létes valosag Iényege a valtozas, egyetlen rendszésdgisem allando,
minden és minden dghillanatban valtozik ez a |étezés sziikséges fédtéte
Ertelmes példaként gondolhatunk az emberi Iét folyamatogdiozo jellegére,
vagy az influenza baktérium térzsek folyamatosatéido sajatossagaira.
Minden rendszermifség folyamatosan valtozik, minden valtozas kdlcatdmh
eredménye és az anyagcsere altal valésul meg. yagasere, fraktal
természdt téraramlasokkal azonosithatd, és minden rendsataszgyiddjleg
zajlik, de eltéd ritmusban.

Az el6zoék alapjan kijelenthéta léted valdosag egyik legalapuiib jelensége a
teremtés, amely folyamatosan zajlik a sokdimenuzidsalis fraktal tér minden
szektoraban és minden rendszerszintjén.

A kis racka erre nem szamitott, lehet, hogy ezekggndolatokat hozta a
szallité az ures dobozban? Ha az ures dobozbabarakzek a gondolatok
voltak, akkor ez a doboz olyan lehetett, mint Bgyndoraszelence, talan jobb
lett volna ki sem nyitni.

A cimzett is sokat okosodott, de ahogy elnézi seporodo-, nylz€g, €s
mindent felfal6 tdomeget, az, az érzése tdmad, miathisteni érintés a tdbbséget
elkerilte volna. A cimzett ugy véli maskor, korultedbben kell eljarnia a
www.l.com kuldeményeként érk&zires dobozok kinyitdsakor, mert a dobozba
zart, fogva tartott gondolatok, kiszabadulva 6sararhatjak az ember elméjét,
€s nem szeretne Ugy jarni, mint egy mély meditacmlerilt Gton jard, aki egy
id6 utan nem tudta eldontenVajond almodja a lepkét, vagy a lepke almodija
ot.”

Alsoors, 2018. januar 14.
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Reformacié és az axiomatikus rendszerelmélet

Ismeretes: Luther Marton 1517. oktober 31.
napjan szegezte ki 95 vitatételét wittenbergi
vartemplom ajtajara. Az esemény a
reformacio kezdetét jelentette és a keresztény
vilag differencialodasat, a vallads megujulasat
eredményezte. Hozzaéktszerint a 95 tétel
tartalma 97 vagy 100 tételbe is rendeé&hés
az elédleges tartalom mellett a tételek
sorrendje, valamint az egymashézdds viszonya masodlagos tartalmat is
hordoz. Sokan sokfélét irtak a tételekkel és agstans viselkedéssel
kapcsolatban, de ezekre ez a kis iromany nem kiaféektalni.

A protestans vilag az 6tszaz éves jubileumot Unnigyl a tételek ismét a
figyelem kézéppontjaba kerultek. Kozelitstiket az axiomatikus
rendszerelmélet aspektusabdl, a logika dsvényéuhal a nem cselekvés-,
0nos szandek nélkili fonalat kovetve.
A kozelités kezdetén megéallapithato: a tételekékietes tartalmat hordoznak a
kulonféle forditasokban, ugyanakkor a forditok $até@djatol figgetlendl, a
forditAsokban szeregptartalmak nem alkotnak egymastadl linearis értelemb
fuggetlen halmaztHasonld, vagy az étskbsl kdvetked, tartami elemek
szerepelnek tobb tételben i$ld a tételek tartalma nem alkot, lineéris
értelemben egymastal figgetlen halmazt, akkoinearis kombinaciok,
hasonldk, mint a természet fraktal rendszerszmtgalhato
rendszermitiségek. A rendszermiseégek szétertékek linearis
kombinacioiként azonosithatok. Kérdésként meriemilyen
szélgértékekldl kepezheik Luther Marton vitatézisei? A nem ateista, nendhiv
elkoveb, a kérdés autentikus megvalaszolasara nem vétillkae felmutat egy
valaszlehdiséget. Az elkoveétsekélyes ismereteken alapul6 elképzelése szerint,
a tételek harom egymastal linearis értelemben filggéijelentés linearis
kombinacioiként képezhdt. A szél$értékeknek tekinthétkijelentések egy
lehetséges alakja példaul a kovetkez
€ Isten és ember nem azonos rendszeismiméségek. Ember nem
viselkedhet istenként, isten nem viselkedhet endrerk
¢ Ember és ember kdz6tti viszonyban, a zsakmanysze&tgbol
folytatott megtévesztédib.
€ Bunbocsanat nem nyerlietl pénzbeli megvaltassal. Aitbocsanat
nem forgalomképes, a forgalmazasban valéo mindetimészvétel
btn.
A reformacié széalak hitujitas, visszatérés azeatikdz tartalmat hordoz,
amellyel kdzel ellentétes tartalmi az ortodox kifgis. E kifejezések tartalma
nem csak egyetlen esetre, lokalizalhatd, az erimkiterjeszthéttetsdleges
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vallasok hasonl¢ tartalmi eseményeire is. Aholduxma Iétezik ott, e mddon,
az eredetit kilonboztetik meg a reformalttél. Mememléljik a reformacio
jelenségét a vallasok teljes halmazara lokalizaRatantsunk a statisztikara és
szemléljik a fold lakosainak vallasok szerinti megjasat.

A fold lakosainak vallasok szerinti megoszlasa /% Felmerllhet a kérdés, mely

Keresztény 32| vallasokban létezik az ortodoxia és
Muzulman 23 A iAD , .
Hindu 15 | areformacié? Tudomasunk szerint
Buddhista 7 | az ortodoxia és a reformacio

Zsid6 0,2 | jelensége, jellentzmodon, harom,
Kuldnféle torzsi, benszulott .. 6 egy trol fakado, vallast érintenek.

Egyéb vallasok /szik, bon, sinto, tao.../

.|- - 7z e Ve
Vallasokhoz nem tartozé hik és nem hisk | 15,8 Ezek a zsido-, a kereszteny-, €s a

muzulman vallasokA buddhista
filozofianak is létezik tébb, a nirvdnahoz vézietvénye,amelyek azonban nem
tagadjak egymast, mas vallasok is valtoznak élzad természetes modon, de e
jelenségek nem tekintld&ttipikus reformacidnak,ugyanis a gyakorlat szeant
reformacié mindig valamilyen konfliktus helyzethapcsolodik és ellentmondas
tartalma. /
Tulajdonképpen a keresztény és a muzulman vallagsidé vallas reformalt
valtozataiként azonosithatok. Tekintsik at vazkatog sajatos vallas mutacio,
reformacioként értelmezett folyamatat:
€ Az iras szerint, ahogy Mozes kihuzta a labat a &gl /felment a
hegyre/a valasztott nép azonnal az aranyboriitddorult le a Mdzes
altal kinyilvanitott vallas tanaival nem 6sszeedgdret modon.
/Jézus szavai: egy szolga sem szolgalhat két Uikl szolgalhattok
Istennek és a MammonnakMozes valaszul, indulattdl vezérelve,
0sszetorte az isten altal iditkblakat, majd megnyugodvan, a
helyzethez igazod&k{z6sseg reformacibinditott, a kard élének
segitségével ésitve a hitet/Egyesek gondolhatnak a hitetsitd
tizedelésekre, vagy a Koré vezette lazadok kiirtaga
¢ Jott Jézus, mint megvalto, és mit latott a templan®® is dihbe
gurult és felforgatta a pénzvaltdk asztalait, negiedmélyes példaval és
kinyilvanitott tanokkal prébéalta megreformalni addsvallast, igy jott
|étre a keresztény vallas, amelyen hamarosan a pnoanmutacio”
jelei mutatkoztak.
¢ A korai keresztények papsaga vadaszta a gazdéglioiteket, akiket
meggyztek, arrél, hogy a teve kdnnyebben juthat &itfakan, mint
ahogy a gazdag a mennyek orszagaba kerilhet. Aénésg vagyon
egyhazi kézre torténfelajanlasaval torténhetett, és erre nagy sziikség
volt, mert a megvaltd szerint a végitélet gyorsarckedik. Sajnos
egyes megtérteknek nem felelt meg a magasztosrsgage ezert
szerették volna legalabb vagyonuk egy részét \ksgra, de e helyett
nyilvanos dorgalast kaptak, az egyik evangéliuntlfe#at szerint..
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€ Jott Konstantin, gyzott a kereszt jegyében és allamvallassa tette a
keresztényseéget, alaposan megreformalva, és eszdétidlis
tartalmatol megfosztva azt. Ez a kereszténységneraraz a
kereszténységKbnstantin anyja, Szent Heléna mélydiitiezérelve
lelte meg az ereklyeteleghtaltal elrejtett eredeti, csodatévszent
targyakat../

¢ JOtt a bazilikaépités, amely nem a papa mérhetedigponabdl
tortént, hanem a hivek adomanyaibol, amikor ezigk volt akkor
jottek a pénzért vasarolhat6 bucsucédulak, és mégra volt elég
ezért a papa pénzeért eladta a cédulak arusit&i jeten
kidrusitasanal segédkezett az utalatnak 6i&veméjci uzsoras
bankarcsalad is. Ujra meg Ujra a megtévesztéggdkananyszerzés,
ezt nem hagyhatta sz6 nélkul a makulatlan lelkillether Marton.

€ Egyesek szerint a mammoni degeneracio napjainidmaétijelen van,
Ujabb reformaciora lenne szikség. A papa aggodikzulman
menekilltek miatt, de imadkozason kivil semmit sesm fiz Gldozo6tt
keresztényekért. Normalis ez? Addibk minimum keresztes
hadjarattal valaszoltak volna.

@ Id6ékodzben jott Mohamed, akit bosszantott az iras &iapa és a
kirekesztés, ezért a régi hitet alaposan megreftans@hodito és
despota torzsi igényekhez igazitva azt. Mohamedvélg a
keresztények északosak, a zsidok meg gonoszak, a muzulmanok az
igazhitiek, akiknek a kard egyfajta szent i@eszkoz.

¢ Mohamed halala utdn nem maradt fil 6rokos ezeataldakult ki a
hatalom 6roklés tekintetében. Ki legyerbadk /a kalifal az apds vagy
a \Ww? Eb®l erednek a ,reformok”, az iszlam két agra szakadaz
ellenségeskedeések, és az ezt kbianétbdso osszeltkozéesek.

€ A legujabb hirek szerint a szaudi tron6rokds kohameeg: nem akar
eltélteni Gjabb harminc évet a szédgges ideoldgiakhoz
alkalmazkodvaA kijelentés reformécio tartalmu, ugyanakkor adeg
kegyvesztetté valasat eredményeze. unokadcs helyett, mégis csak
a fia 6rokli majd a trontl.

Ez lenne a reformé&cid sorozata? Nem sorozatrészénhiszen elagazik,

mutalddik, sokasodik, ez pedig fraktal természetget, ugyanakkor mindig

jelen van az Isten és Mammon altal képviselt étéhigt, a reformacio kivalto
oka dominans modon a megtévesztés, a haracsasdkimanyszerzes. Most
szemléljink néhany tovabbi reforméacio-mutaciot:

# A mormonok egyfajta trikkos keresztény mutansokzkaik szépen,
megvannak a tiz szazalékkal és az orszaguk belkalaade a vilagmeriet
terjeszkedésben a szorgalom ellenére sem sikengaseént mindenkit
megtirnek kérnyezetiikben, aki mormon.

% AKis ,biznisz szektdk” is mutansok, talalnak eldjekot ahhoz, hogy az
onkinevezett egyhadk buzgo élete zavartalan lehessen. A szektavezérek
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képesek isten hangjat meghallaik,mindig tudjak mi a j6 és mi a
kovetend, tovabba azt is, hogy a tagoknak mikor mit ketiniéik. Sajnos,
sajnos a tébbi egyhazak tévaton jarnak, amiért nddjecheghinhédnek.

# Az igazi harcos mutans a szcientolodiaegyhadznak mondjak magukat,
szlUkség esetén, maskor masnak. Igazi tudomanyo®@agok,
eszkoztarukban nem csak a rabeszélés, az agyrhas@s a zsarolas, és a
megfélemlités is szerepel. A gyontatas intézméosétsra fejlesztették, az
informacio segitségével vagyonuk és befolyasulkaioigtosan névekszik,
annak ellenére, hogy tobb allambdl mar kitiltott&iet. Nem veszélytelen az
arcatlan haracsolas, ezért a véketemzetkozi vizeken uszkald hajokrol
irdnyitanak. Nem létezhetnének, ha aseiodd hattér pénzhatalom nem
engedné, ez bizony valamiféle 6sszefonddast skjehmon koveik ok,
ehhez kétség sem férhet.

Osszegezve: nit is szbl a reformécio? Egyrészhatalom-, és

zsakmanyszerzést, megelégidlét raz6 megtévesztett szegénydigégrasrészt

a lehetiséget kereszsdkmanyszefk kreativ probalkozasairal.

Eqgy kis réka vélekedése:

» A szornyeteg fejét kell levagni, nem pedig a fapkéddosni”

A kis jegesmedve nem érti az egészet! A termésaethendvények és bizonyos

baktériumok kivételével - mindendéelot eszik, és taplaléklancok léteznek, a

csucson mindig zsakmanyszéragadozok vannak. A taplaléklanc alsé

egyedeinél a szeretet fogalom tartalma nem értathez csucsragadozok kozott
pedig csak csaladi és falka kérnyezetre lokalindktezik. A természet

torvénye szerintg nagyhal megeszi a kishalat, vagy te eszel, \éagpdt

esznek” A ragadozék nem foglalkoznak a halal utani |éteziésslelki élettel,
vagy a kilonféle taplalékhelyettgsigeretekkelpk minddssze enni
szeretnének, és akkor, amikor éhesek. Wgikf e viszonyok, hosszU
evmilliokon keresztlil nem szorulnak reformaciéraeiinem?

Valoszinisitheten, azért mert illeszkednek a természethez. A t&rethez nem

illeszked elképzelések szorulnak reforméciora, és ha, exziledés ezutdn sem

biztositott, akkor Ujabb és Gjabb reformaciora,ywag

Eqgy kis ragcsalé nem érti mi ez a ,vagy’. A ,vag? idbeli valtozasok

fejlédésére utalhat. A vallassal és a reformacidvats@patos konkrét

viszonyok is keletkeznek és mefisnek, hiszerdk is rendszermidségek. A

természet fraktal részeként léteznek osztaly sziwitglen jelenségek is, mint

példaul a szam fraktal vagy az élet fraktal. Felitheat a kérdés a vallassal és a

reformacioval kapcsolatos jelenségeéhidz kotott vagy idtlen jellediek-e? A

jelenség megértéséhez célgzenne a vallasok féjlését, a lehetséges

valtozasok eseményhalmazat attekinteni, és a fakaériekkészletét a

természet fraktal mas rendszerszintjeire is kisetgni, de ehhez mar az

axiomatikus rendszerelmélet mellett segitségultkethunk a virtualis fraktal
térelmélet megallapitasait és a rendszédég univerzalis elvét is.
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Figyelmezteb el
/Riport-részlet/

Dr. Prof. Deb. Habil!

Globalis szakééként kérdezzik véleményét mén-gén-végfejl 6dés
sarkalatos kérdéséir tekintettel a napjainkban zajlpermanensglobalis,
molesztaldsnyugtalanito jelenségeire.

Nos igen, apipitér-1€”, fogyasztas szokvanyos esetekben nem eredmértyezhe
a,globalis kannibal-parazita’vonasok megjelenését, meg elvi alapon folytatott
beltenyésztés esetén sem.

A ,himbalizmusjelensége a tudati-, és a szellemi taplalkozégaitok

hianyara, roviden a gatlastalansagra vezétiiesza. Egyes ragadozé halak
esetében tipikus a jelenség, amely nem a tapi#igkédggel, hanem a
genetikaval hozhatd dsszefliggésbe. A genetikgtszisgen rogzid,
athagyomanyozott szokasokkal, vagy altalanosalmesziogalmazva az
ideoldgiai gytkerekkel hozhat6 6sszefliggesPmfan példaval élve:.. egy
kal6z altal alapitott uralkodoi hadz esetén, az (eygrett kal6z gének,
megkozelifen haromszaz éves uralkodas utan uralkoddéi gérfekidnek a
génszakédk szerint.[E folyamat forditott médon is bekdvetkezhet, szakm
korokben ez a ,mén-gén-véq” effektusként ismerdrekg, vagy egyszam
szOlva ez a géndegeneralddas jelensége, amelyrilakstkils jelei is
eszlelheik. Valoszirisitheben e kilg jelek téveszthették magesare
Lombrozot kézismert stigma elméletének kidolgozasakor.

A degeneralddas a parazita lét-, a beltenyészetmst faji elktlonilés-, és az
eblpl fakadd kebsmérce kdvetkezménye.Ambalistak ha
zsakmanyszerzédrvan sz6, nem ismernek se istent, se embert, deroként
sem. A parazita Iét csoportokra és kiscsoportagalhato, differencilt
formaban lancolatszérautentikus kifejezéssel élve fraktal jelenséboByolult
tobbszinti jelenség gyakran csak lancolatsizermakat o6lt, ezért jelennek meg
a parazitak parazitainak parazitéi, stb. Mas karagre lokalizaltan hasonlo
jelentéstartalmat hordoz a megbizhatd, még megidlzhatovabba a kiléndsen
megbizhat6, valamint, a szomszéd, a vadasztargoa, sotestvér
minéségsorozat is, ami szigordan piramisgzatruktaraba rendezett.

A parazita lét egy idlutan beépul a genetikai alapokba. E jelenségvelat
aspektusat célszekiemelni, a parazita nem parazitakéniésak létezik, hite
szerint a gazdalény &zszamara teremtetett, viszont ez a létezés a gamdal
szempontjabol nem kivanatos, pusztitandd, kartéjalegi. A lokalis jelledi
parazita lét diszkrét formai, még a kellemetlenaswok ellenére is altalaban
elviselhebk, viszont ha a parazitak szovetkeznek, és tergebrk, ez mar a
parazitakat a gazdalények szempontjabdl elviselbaid kartékonnya teszi.
Ezért kell a parazita szévetséget titkolni, meralgazdalény vakardzni kezd!?
Példaként a sadskajaras jelenségére és mindenb felfaztitasara lehet gondolni,
persze a kozelmult eseményeiben is fellélketutentikus példak, Eurdpa-, €s
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vildgszerte tapasztalhat0, agazi demokraciaszigoriuan szervezett, €s
kifejezetten orcatlan nyomulasa. Az igazi demoldai&avol al a demokracia,
6k ugyanis egymast juttatjak veégiozicidba és nem a valasztok akaratabal,
keriilnek oda.

/Globdlis jétevitdk szerint ott van igazi demokracia, ahol az altd@mogatottak
kerlilnek hatalmi pozicidba. Sejthetitek némpiramis csucsait is, tamogatjak
valakik! Ebbb utdbb a refizkdd szervezett magafke is arcot 6lt majd, ez lesz
a veég kezdete!/

Dr. Prof. Deb. Habil konkrétan akkor irvan sz6? Nos igen, a vandor
hangyak ducidegrendszerrel rendelkeznek, igy @iffeialt viselkedés helyett,
totalis reflexvalaszokat adnak minden Kifsechanikai jelzésre, ezért a
kiralyné illatanyagokkal beszélget velik igy megeértik alkezényegét.
Hasonld kozlés értéldehet a kovetkezkérdescsoport: Ha példaul néhany
relativ diszkrét egyedcsoport, magokat kap megetolakkor mit tesznek?
Széthintik a magokat és taplalkoznak a terrtésb ugye trivialis. Ha egy
relativ diszkrét egyedcsoport a magkekornyezetében, kultikus épitményt kap
és ideoldgiat, akkor mit tesz? Mast nem tehetyeizt amije van, és oda veti,
ahova vetheti, konkrétan szétszoérja az ideologmagvedk tudataba, mint
egyfajta sajatos magvakat és kénytelen e kilon@vakatermését fogyasztani,
ami kozvetlen formaban nem fogyaszthato, ezértekeldlddi magokat
valamilyen trikkds médon megszerezni azoktol, azktermelik. A
magszerzési modszerek adkdolyaman fejbdnek, szinesednek és az egyes
elemek egyfajta hierarchikus sorozatba rendékhéta az étvagy meghaladja a
termést, akkor az ideoldgia magdekenytelenek tdbbet vetni, és tbbbet
kisajatitani, ehhez pedig tobb ideoldgia-mag\sziikséges. A tbbb maguet
eléteremtése a tényleges magikebevonasaval, szétszérasaval valamint
atképzesével torténhet. A magiet szétszordédnak és vetik, amit kapnak,
ideoldgiat és kopasztd modszereket kapnak nem miaigaen aki ad annak
csak ez van, ezért ézaplalkozasi szokasaik is atalakulnak, de a vigzma
struktara az egyre és6dik, ndvekedik, a technolégia finomodik, ugyaraki
ténylegesen fogyaszthatdé magokat masok vetik. Bi@@kmar az eredetileg
magvebk is specialis magokat vetnek &sis e sajatos terméshélnek, azaz
kisajatitjak a ténylegesen eti@hagokat. A szisztéma azdkifolyaman
ismétbdhet és a jelenlegihez hasonlo soklépogszonyok, alakulhatnak ki,
tovabba a taplalkozasi szokasok gensiekiké valnak.

A példabdl talan érzekelligtvéges rendszerekben nem fenntarthato e
lavinaszeiien terebélyesédkisajatitasi folyamat, a ,mén-gén-veqg” effektus a
biztos pusztulashoz vezet, amely lehet ciklikusamétbds, az Ujabb vetésforgo
igy szinte elkerilhetetlen. Van ennek értelme? &nrgén-vég” hordozok
szempontjabol varik nem tehetnek mast, folyamatosan kevernek-kavarnak
egyre Ujabb fosztogatd otletekkel allnak ét szaporodnak, a gazdalény meg
idénként védekezik, de gyakran, mint példaul a szuaokasgetében is, csak
alkalmatlan gyérités torténik. Jelenleg a rencakmylasa robbanass#en
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kiszélesedik, ez tortént a vilhighaborukat mégfeldokben is. Nomen est
omen!/Erre figyelmeztet amén-gén-vépeffektus, ha hajlanddk vagyunk
észrevenni.

Dr. Prof. Deb. Habil On optimista a jétvilletéen? Nem, én realista vagyok, ha
ez igy megy tovabb, akkor hamarosan eljén ismétgy nakardézasok ideje,
persze a parazitaval a gazdalény is kipusztulhas Mternativa nem létezik? De
igen, gondoljunk csak a rénszarvasok vandorlasanaly a vérszivok nagy
szama miatt torténik, ugyani& nem viselik el a hideget, igy az északi
legebkdn az &bskodk viselkedése elkerilh&tA jelenkori népvandorlas jelei
mar mutatkoznak, de itt a parazitak vandorolnakzdglények utan, nem a
gazdalények vandorolnak &uibs védelembe, ezért varhatdé majd ismét valami
vilagmereti tisztitotiz jelledi célzott yakar6zas

Alternativa ide, opci6 oda,@b-utobb jon valami kisabszolut pusztitd, ami
nem ideologia, és nem valogat.

I A figyelemfelkedt riport részlet az igazi PICK-PACK tarsasag partold
tagsaganak ajanlasaval kerilt kdzlésre, ugyanakkdemokratikus-demokratak
még nem tiltakoztak, viszont a parazita szovetss#rj Civil szervezeteinek
szovetsége arra kéri a gazdalényeket, ne nehenisglsajat helyzetiiket a
folyamatos vakardzassal./

Ritus

A jelenlegi gyakorlat, a ritus szdalakhozragghatarozott cselekvési forina
jelentést tarsitja. Rendszerszemiglabzelitésben a ritus egy algoritmus, amely
diszkrét, vagy csoport szintre is lokalizalhat&taky szinti tartalmat hordoz.
Napjainkban is kilénféle ritusok szinesitik az erebabasuak tobbségének
napjait, de a multban virdgzott igazan a ritussenlMint minden, a
ritusszemlélet is valtozik, igazodik a viszonyokhéz a viszonyok altal alakitott
néplélekhez. Kiilonos néplélekre vall a bibliai Alien esete, vagy Salamon
ismert igazsagtetele a gyermekkel, de Mdzes népfempzési modszerei is
hasonlét tiikroznek. A nép ugy altaldban nem értaiéet nem szabad lopni,
vagy 0lni, de azt megértette, ha levagtak a kezijét, vagy felszegezték egy
fara, esetleg karéba huztak, vagy kerékbe tortek.

A Messias-varas a zsido néplélek egyik alapelenomdpk a hozzaéik.

Vartak, vartak, aztan egydditan j6tt is az Esszénusok projekt-szervezésében,
de nem az, j6tt, akire vartak. A ,csodak” elkapafiztk a hiszékenyeket, a
fépapokat azonban neisk ismerték azok eredetét. Adapok nem akartak
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megosztani a hatalmat, egyasként gondolkodévaks mivel a szervezés nem
volt elég alapos, igy a hatalomatvétel elmaradydtie j6tt a hittételek szerinti
birésagi eljaras.A Messias jelentése: az Isten altal kildott, falkaki egy
személyberspap, kiraly és préféta, gorodg forditdsban a Khriszt. A proféciak
szerint a Messias, felszabaditja és dssgtgyzsidokat, majd felépiti a
lerombolt templomot, ezzel szemben a keresztéslynértes szerint a szabaditd
€s megvalto az orok élet igéretét adja azaltalyraddozataval megszabadit az
eredend hintdl. Az eredend biint a tudas megszerzése jelentette, amelynek
blntetése a halal. Hogy is tortént? A mindenhat8adik probalkozasra
teremtette Evat, aki aiok irant fogékonyabb volt, mint Lilit, - Adamdls
parja - akibsl démon lett. Csaba testvértudjuk, hogy Isten nem teremt
selejtet, de sajnos mégis hiba tortént, ezt kedléith felaldozasaval korrigalni.
Ha a mindenhat6 valoban az, akkor az ilyen hibésnmgés-, és barbar
korrekcioja valéban nem fordulhaté&lha mégis &l fordult, akkor az, a vad és
kegyetlen ember tudatanak terméke lehet.

Rendszerszemlélekdzelités szerint a halal okozoja nem az erediéxid, a
tudas megszerzése, hanem az evés, az anyagcsehéteiik az,
rendszermidiségként létezik, és az mind anyagcserét folytataapagcserét
folytat az nem lehet 6rokéletezen az ember nem valtoztathat, ez univerzum
szinti jelenség a létezés feltétele.

Az eredend biin elképzelése megkéfelezi a mindenhaté mindentudaséat, a
korrekcio alkalmatlansaga pedig a mindenhatosagpoezeért itt ismét csak a
gyarl6 ember tudata érhé&tetten. Van itt még valami, ami sz6t érdemel.iddzs
ember ott és akkor akart szabadon, gazdagsagbhameélm nyigozte le a
megvaltas, az evilagi élet helyett a tulvilagi Gt igérete./

Térjunk vissza az eredeti mondandohoz. A passikdggmelked eseménye
az ,utolso vacsoraelnevezéssel valt ismertté. A tényleges eseméatiyakm

all rendelkezésre korrekt leirds. Az eseményekek éllva, az evangélistak
rogzitették emlékezetik és j6zan belatasuk széilgirasok a részleteket
tekintve eltébk, de a Iényeq, az, k6zos.

A megvalto, - aki a mindenhato fiaként, vele egamguként, a szent lélek
hordozojakeént, és kiralyként jelent meg - mas vualht amit az irasok
megjovendoltek, nem 6sszdijytte a népet, inkdbb megosztottgend azér jottem,
hogy békét hozzak, hanem Rardot. Azért jottem, hogy szembe dllitsam az embert apjdval, a ldnyt anyjdval

és a menyet anyosdval: sajat hdza népe lesz az ember ellensége. ARi jobban szereti apjdt vagy anyjdt, mint
engem, nem mélto hozzdm. /

A megvalto tanitasa a fent allé tarsadalmi berekeldes egészét tAmadta,
ezaltal |éte veszélyeztette a papi hierarchia trdtiis, ezért a vallasi@rasokra
hivatkozva, hamis profétaként perbe fogtak. Az ldfjenessias ezt éle latta,
ezért az utolso vacsoran egy ritus bevezetéséuslibatt tanitvanyaitol és az
életbl is, ugyanakkor e ritus a vallasalapitast is satdg Megkdzeltien ez
tortént
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Jézus az utolsé vacsordn a Renyeret Rezébe vette, megdldotta, és e szavakRal nyijtotta
tanitvanyainak; , Vegyétek és eqyétek, mert ez az én testem.” HasonloRépp a kelyhet e
szavakRRal nyijtotta nekik; , Vegyétek és igyatok ebbdl mindnydjan, mert ez az én vérem
Relyhe.”

A ritus szerintaz Oltariszentség (Eucharisztia) kenyér és bor &atvan,
Krisztus teste és vere jelen van, améliz Urvacsorak alkalmabol a hivek
fogyasztanak, igy emlékeznek az 6nmagéat felaldegdatora, szimbolikus
maodon egyesulve szellemével, részesilve a sauiplél

Profan megkoézelitésben, az ember tobbé-kevésb@ggmim istenné féjthet

az istenség szent lelkének szimbolikus elfogyadgtsigyo is a mennybe
juthat elnyerve az 6rok életet.

Eqgy laikus testvér borzongva, kilénos rituskénintedz Urvacsorara,
emlékezete szerint az emberek teditgles verébl fogyasztokat megbélye§z
jelzokkel illetik.

Egy tanult testvér ugy véli e ritus csak emlékéztstimbolikus jelled, a szent
lelek atvételéfl van sz6. A laikus testvér ugy véli, akkor a §idas
szimbolikusak, de szimbolikus modon is megbélg&giapjainkban is vannak
emberaldozatok, dé&k altalaban felrobbannak, és nem eszik legf. Mas
vallasok hivi nem eszik meg isteneiket, inkabb taplaljiiet, $t elfogyasztas
elétt ételeiket felajanljak nekik. Egyes szak@&rszerint az ember az étel
elfogyasztasaval sajat halalat eszi, nem pedigtzéietet.

Egy masik laikus testvér az imad ige jelentéstanrdal morfondirozik. A
hozzaértk szerint az imad ige jelentéstartalrigenként tisztel, istenként ismer
el, legbbb hatalomnak tekint, és magat alarendeli.

A laikus testvér nem érti, miért nem a mindenhkédtimadni, vagy a szent
lelket, miért a csodatéy, az 6nmagéat felaldozé embert kell folyamatosan
dicsérni-, és aét, helyettestt ostyat imadni. A laikus testvér ugy véli nem
isteni szinti, generalis megvalté hatasu aldozat bemutataséi# ker, az isteni
komponens hianyzott, hiszen — mint tudjuk — azistya elhagyta a fiat a
keresztre feszitéskor, ha ott lett volna, nyilvémrkerilhetett volna sor ilyen
barbar cselekedetre, gondoljunk csak Abraham esdtéiaikus testvér
alultaplalt macskaja a balvanyimadas tartalman #&pg, de a kilénféle képek,
szobrok, ereklyék és masok csodatrejét is ertetlendl szemigli

A mindenhat0, hé valéban az, megérdemli a tiszteletet és az elissheniszen
minden tekintetben, eredefeh az ember szintje felett all, de milyen szintién &
az ember altal gyartott ostya, mint istenhelyetédspfobb hatalom, amit el kell
fogyasztani? Hat ez elég kulonés. Nem mindenhandisrdtus ez, sokkal
ink&bb a szekta jelleg és az akkori néplélek domuaddszir sejtik ezt a
hivatasos kézbenjarok is, mégis ragaszkodnak hoaizdt?

Ember! Ember! Nem érteni kell, hanem hinni!

Egy ,szivarvanyos libero-bérciviautodidakta macskaja értelmezi a tényeket:
eqyik Réz nyijtja az ostydt, mdsik Réz tartja a perselyt. Az embernek két keze van,
stimmel, minden rendben!
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Egy a macskatanokban jaratos egérke, hallott valawvandal népcsoportral,
akik 6nall6 vallassal rendelkézosztogatd hadinépként, ha elfogtak egy
keresztény papot, azt azonnal megolték, tettérzat, hogy pe terjeszthesse a
hazugsagokat.”

Tudjuk a j6 haz, j6 alapokra épul. Kinyilatkoztaszerint az egyhazdkziklara
épult, de mi ez adszikla? A dominans vallasok egy része a hitre éqla hit
az alap, a hit-ritusok az éd&t A hit mindig, mindenhol és mindenek felett, de
mire j6 ez? A hit médosult tudatallapotot idé&, elmely rendezett, és
megnyugtatd keretet nydjt az életésvényen haladikhéek, a talvilagi
igéretekkel ertelemszen még nem mertilt fel észrevétel.

Kérdésként mertlhet fel, vajon csak és kizarélagra valos alapokon nyugvo
hit képes ilyen rendezett és megnyugtato keretatamléletosvenynek? A
rendszerszemlélgkozelités szerint a valds alapokon nyugvo szemalélés
gyakorlatok dsvénye is képes olyan modosult tuldguétok kifejlesztésére,
amely magasabb retidegészségmégzo, és a természetbedléletdsvényhez
segitik a gyakorlatozoétismeretes, a keleti kolostorokban a gyakorlatozok
szintjehez kotétt jelenség a hit. A gyakorlatondlataban, kezdetben léteznek
mindenféle démonok és természetfeletti Iényedhlészonban ezek
megritkulnak és végul csak az Uresség, a nyugalsmatermészet marad
Ebbsl az aspektusbdél szemlélve lehetnek hit-ritusugyedkorlat-ritusu
eletosvények, amelyek kozil valaszthat az 6svéhgdado, ha képes a
lehetségek szambavételére. Ténylegesen valasztani kkaklahet, ha az
Oosvenyen halado képes a természet valos arcangkliaet@isara, kizardlag
tanult viselkedésformak esetén erre nincs tidesj.

Macskamantra ‘g

Nem hiszek hazugok, butité szavanak,
Kisszefi magusok misztikus dalanak.
Debil despotakhoz, szolganak nem allok,
Jambor baranyokhoz, bégetni nem jarok.

Szabad gton jard', osvenye, a Semni,
Ugyanoda keril, minden, és mindenki.

Wi ¥
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