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Semmi_ “*
/Tizennyolcadik rész /

Uj korszak osvényén

1. Bevezetés

Minden emlitésre érdemes kultura, és a kultirahoz kotheto vallas, rendelkezett
sajat eredet filozofiaval, kezdet és vég elképzeléssel. A vilagvégét sokan sokféle
modon vizionaltak. A viziok kozott 1éteznek fejlettek, csillagaszati
megfigyeléseken alapuldk, de akadnak gyermeteg képzelgések is, k6zos
jellemzdjiik az igért kataklizma elmaradésa. A kiilonféle kozmikus katasztrofak
elkertilhetetlenek €s 1d6rdl idore eléfordulnak a fold-, a naprendszer-, és a
galaxis ciklikus miikodésével, valamint e ciklusok egytitt alldsaval kapcsolatban.
/A majak joslataiban szerepelnek hasonlo jelenségek, de az egyiptomi piramisok
és a szfinx is bizonyitjdk, hogy az okori népek tudtak e periodusokrol. | A vizidk
szerint a pusztulast j korszakok kovetik, jelek elézik meg ¢€s kiils6 tényezdk
okozzék. A Hopi indian kifejezés ,,Koyanisqatsi” az egyensulyabdl kibillent
vilagra utal, szerintiik az eldjelek nemcsak a természet valtozasaban és
pusztuldsadban, de az emberi viselkedésekben is fellelhetdk, az emberi
viselkedésben a kapzsisag, az irigység, az 6nz0ség €s a kegyetlenség veszi at az
uralmat. A kozel keleten sokan napi valosagként élik meg a végitélet eljovetelét
¢s ugy vélik a jelek egyértelmiiek, a folyamat megkezdddott. A kék bolygd
egyensulya valoban megbomlott, az egyensulyvesztés jeleit észleljiik nap mint
nap, a klimavaltozés, a foldrengések, a cunamik, a sarlavindk, a
hegycsuszamlasok, az dradasok, a hurrikanok, a varosokat beteritd por-, €s
fiistk6dok, valamint a kiilonféle migracios hullamok a tipikus jelek. Az
egyensulyvesztés egyik dominéans oka a tilszaporodd €s a haracsolo,
profitzsakmanyold ember. A vizidkban a pusztulast, jellemz6 mddon,
valamilyen kiils6 hatdsok okozzak, az apokalipszis sz6 egyik jelentése is
valamilyen végitéletszerli, mindent elpusztit6 katasztrofa. Az apokalipszis sz6
eredeti értelme szerint rejtett dolgok feltarasarol, igazsagra eszmélésrol, uj
korszak 10j szellemiségérdl van sz6. A vallasfilozofidkban természetesen a
megtérés, isten felismerése szerepel, ez az Uj szellemiség 1ényege. Az
apokalipszis ez utobbi értelmezése a szellemiségre, a belsé mindségekre
vonatkozik ezekrdl nem, vagy csak nagyon sziikszavian szélnak a viziok.
Nézziik a tényeket! Az értelem, ami kiemeli az embert az allatvilagbol, egyrészt
elképesztd teljesitményekre képes, masrész elképesztden zavarodott, dnpusztitd



viselkedést eredményez. A természet mikodésére vonatkozo tapasztalatokat,
ismereteket az emberiségnek csak egy elenyészden kis hanyada birtokolja, ez a
kis hadnyad alkotja meg a civilizacio technikai-, és kulturalis produktumainak
dominéns részét, ami joggal nevezhetd teremtett vildgnak. Az emberiség dontd
tobbségét alkotd tomegek tudatlanok, hiszékenyek €s szinte barmit elhisznek.
Ezt hasznaljak ki az ugynevezett hiszékenységkufarok. A hiszékenység kufarok
tevékenysége szembe megy a természettel, az értelemmel, €s a jozan ésszel, de
ez nekik nem okoz gondot, ez a legjovedelmezdbb iizlet. Ez az iizlet a
visszafejlddés irdnydba mozgatja az emberi értelmet, tehat szembe megy a
fejlodéssel. Sok példat lehetne emliteni, de a legkirivobb talan a magat szent
harcosnak képzeld elmehdborodott ongyilkos-tomeggyilkos esete, aki azért 01,
hogy ezaltal a paradicsomba juthasson. Az eseti gyilkosokkal szemben az igazi
karokozok és tomegbutitok a megszallottan rejtdzk6dd vilaguralomra tordk, 6k
alkotjak az igazi betegséggocot a civilizacio testén. /Hozzaértok szerint
mindossze szazkilencvenkilenc bankar tartja adosrabszolgasagban a
civilizaciot! /

A valléasok egy részénél az apokalipszis kozmikus méretii pusztulasként, a "jok
¢s a rosszak" végso kiizdelmeként jelenik meg. A hiszékenység kufarok nem
hiszékenyek, 6k csak a tettekbdl értenek, nem lehet ket imakkal meggydzni. A
jok nem pusztitjak ki a rosszakat, mert 6k jok €s inkabb imadkoznak, viszont a
rosszak pusztitjak a jokat, mert 0k rosszak, €s ez az iizlet, igy aztan a rosszak
relativ felszaporodnak és vallasi segédlettel j0l meggazdagodnak. Batu kan
modszere tlinik eredményesnek, aki csak az olyan elfogott fopapok életét hagyta
meg akik hajlanddk voltak 6t segiteni. Varhatéan kevés macska lenne hajlando a
kormeit manikiiroztetni, igy lehet ez a rosszak atnevelésével is, nem
humanitarius vagy vallaserkdlcsi kérdésrdl van itt szo. A jelenkor f6 kérdése
valoszintsithetden nem a klimavaltozassal, vagy a viziondlt apokalipszissel
kapcsolatos, hanem azzal, hogy az emberi €rtelem fejlodése képes-e tuljutni
ezen a kritikus, Onpusztitoé szakaszon. Kérdésként meriilhet fel, vajon az
apokalipszis, 0j szellemiség aspektusa megkezdddott-e? A valosziniisithetd
valasz szerint nem. A jelenlegi haromdimenzids vilagszemlélet sem terjedt el a
népesség egészeénél, az 1j pedig még meg sem jelent. A jelenlegi szemlélet
Iényegét, durva kozelitéssel, a relativitaselmélettel korrigalt Newtoni
dinamikaval jellemezhetnénk:” Newton térvényei, korszakalkoto megdllapitasok
a terrdl, az idordl, a tomegrol, a mozgasrol és az altalanos tomegvonzasrol.” E
szemlélet alkalmas eszkozt kinal a gyakorlat szamara, annak ellenére, hogy a
tartalmukat képezd6 hipotézisek nem illeszkednek a 1étezd valosaghoz, mas
kifejezéssel €lve a hipotézisek részenként €s 0sszességiikben is valotlanok.
Kovetkezményekkel jardé kemény kijelentés ez, az biztos, de egy a természethez



illeszked6 1) modell birtokéban talan ez megtehetd. Ez a modell az
természetszemlélet, amely egy ellentmonddsmentesnek tind, a természet
egészehez illeszkedd logikai épitmény. Ez a logikai épitmény az axiomatikus
rendszerelméletbdl-, a rendszerfejlédes elvébdl és a sokdimenzids virtualis
fraktal terek elméletébdl szarmaztathato, a matematika gyakorlatabol ismert
logika-, és az igynevezett Boole-algebra szabalyai szerint. Az 0j
természetszemlélet vazlatosan mar 1étezik, a www.semmimv.hu honlapon
elérhetd, de nem kozismert. Newton torvényei sem valtak egyik naprol a
masikra ismertté €s alkalmazhatdva, valoszinii igy lesz ez az 1ij
természetszemlélettel is. Varhatdan ez a természetszemlélet képezi majd az j
korszak szellemiségét, ez jelenti a titkok feltarasat, az igazsagra eszmélést, a
természet valodi, sokdimenzios virtudlis fraktal arcanak megpillantasat. A
civilizaci6 jelenlegi produktumai, alkotasai a Newtoni haromdimenzids
térszemléleten alapulnak, de eljon az 1d6 amikor a Newtoni szemlélet helyét
atveszi az 11j természetszemlélet. Az ) természetszemléleten alapuld alkotasok
valoban korszakvaltdo mindségi ugrast jelentenek majd és megnyitjak a természet
sokdimenzids virtudlis fraktal terét az emberi civilizaci6 szamara, feltéve, hogy
az ,,Ur keze nem teszi be a 1abat” egy kozmikus pusztitd jelenség formajaban.

»

2. A tudos macskaja “-

Arany Janostol tudjuk: a kedvenc macska, a

Naqy Lett volna a tudosnak e,
A'M"Vt ’ ) 1 nagy torédés ellenére, élelem hianyaban,
o
Z 6 tudomAny s, végiil elpusztult. Egy laza fintorral

Demi haszna, hakevés volt elintézhetnénk a dolgot, de elvétenénk a

A vigott dohhnya. lényeget. A torténetet tobb aspektusbol
Részlet Amm/ Fhnos/ szemlélve kiillonos kovetkeztetésekre
juthatunk.
«c T -

A haromdimenzios valos térre lokalizalt szemlélet:

o A macska aspektusabol szemlélve, ugy tiinik a torténet €letszertitlen. A
macskak szabad lelkek, nem olyanok, mint a kutyak. A macskak
képesek vadaszni, vagy gazdit valtani életben maradasuk érdekében.
Ha a macska csak az iires kamraban vadaszhatott, akkor 6 egy fogva
tartott macska lehetett, akit halalra éheztettek. Ez bizony nem
valamiféle szokvanyos torténet, hanem egy csoportosan elkovetett,
blincselekmény volt.

o A szolga aspektusdbol szemlélve a torténetet szintén felmeriil néhany
zavarod-, €letszerltlen koriilmény. A szolga élelmezése €s bérezése



koriil gondok voltak ez nyilvanvald, de ha ez igy van, akkor miért
maradt szolgdlatban? Helyzete ilyen kilatastalan volt, hogy a
gonoszkodas altal volt képes talélni? Eletszeriitlen ez a torténet,
valoszintsithetden csak kitalalt.

o A tudos aspektusabdl szemlélve a torténetet szintén felmeriil néhany
kiilonos kérdés. Szegény tudods régen is volt és jelenleg is lehet, de
nevezhetd e tuddsnak, az, aki a bolcsességrdl ir konyvet, ugyanakkor
onmaga bolcsesség és koriiltekintés nélkiil viselkedik? Akinek ilyen a
tudomanya, attol 6vakodni kell, annak nincs sziiksége ellenségre.

Ez a macska bizony aldozat volt, a ,,tudds tudatlansaga” és a ,,tudatlan
tudomanya” okozta a szegény para vesztét. Mas aspektusbol szemlélve a ,,szolga
tudomanya” volt a domindns tényez0, ezért kijelenthetd: a macska a tudomany
aldozata lett.

A sokdimenzios virtualis fraktal térre lokalizalt szemlélet:

Az axiomatikus rendszerelmélet aspektusabol szemlélve a jelenséget, a
sokdimenzids virtudlis fraktal mezOk dsvényére tévediink. Az elméletet
megalapozo6 modell, egy logikailag ellentmondéas mentesnek tiiné gondolati
konstrukcid, amely jelenleg nem kozismert. A modell szerint a 1étezd valdsag
minden jelensége rendszermindség €s minden rendszermindség egyetlen fraktal
alakzatba rendezhetd, amely természet fraktal alakzatként azonosithato. A
természet fraktal minden egyes diszkrét-, vagy tetszOlegesen valasztott
csoporteleme osztaly szinten hasonld. Més aspektusbol szemlélve a fraktal
Oonhasonlosag jelenségét, kijelenthetd, ha 1étezik egy diszkrét jelenség, akkor a
természet fraktal kiilonboz6 rendszerszintjein, sok, hozza osztaly szinten
hasonl6 jelenség 1étezik. A rendszerelméleti bevezetd gondolatokra alapozva,
most szemléljiik ismét Arany Janos torténetét a doglott macskaval. Ez a macska
atvitt értelemben a ,,tudomany doglott macskédjaként” szemlélhetd, 1étezd
jelenség. A fraktal 6nhasonldsag elvére alapozva kijelenthetd sok osztaly szinten
hasonlo jelenség létezhet a természet fraktal kiilonbozo rendszerszintjein, de mi
itt és most szemléletiinket lokalizaljuk az ember és az 6 nagy tudomanya
rendszerszintjére. Rendszerelméleti kozelités esetén felmeriilhet a kérdés vajon
milyen mindség jellemzokkel rendelkezhet a ,,tudomany doglott macskainak™
eseményhalmaza? Maga a kérdés is polgarpukkaszt6 jellegiinek tiinhet, de
szand€k szerint nem az! A kérdés megvalaszolasahoz, legaldbb osztaly szinten
definidlnunk kellene a ,,tudomany doglott macskai” fraktal konstrukcié tartalmi
elemeit. Induljunk ki Arany Janos torténetébdl, amely szerint a tudos egyre tobb
anyagi raforditasa egyre kevésb¢ hozta az elvart eredményt. Terjessziik ki e
jellemzdket osztaly szintre, akkor felismerjiik a ,,tudoméany doglott macskainak™



jellemzoit, amelyek ismérvei a nagy anyagi raforditas, és az eredménytelenség.
Ha e két jellemz6 alapjan keressiik a ,,tudomany déglott macskait”, akkor
varhat6an meg is talaljuk 6ket, amik sz€p szammal 1étezhetnek, de a teljes kort
katalogizalas helyett elégedjiink meg két sz&p reprezentativ példany
kiemelésével.

' A nagy hadron - iitkozteté: Ez egy részecske gyorsito, amely a
korabbi nagy elektron—pozitron titkoztetdgytiri, 3 méter atmérd;i
alagutjat hasznositja Gijra. A gyorsité egy 27 km keriileti kor alakt
fold alatti alagitban helyezkedik el, a feliilet domborzati viszonyaitdl
fliggden 50-150 méter mélyen. A gyorsitd 6,4 milliard eurdba kertilt.
Miikddése soran nagyjabol 80 allam 7000 fizikusa fog hozzaférni, az
elképesztden bonyolult, elemeiben csucs technologiat képviseld, de a
bonyolultsaga, miatt szinte miikodésképtelen konstrukcidohoz. A
1étrehozas célja megkozelitden a kdvetkezOkben foglalhatd dssze:

= Egy bizonytalan hipotézisre €piilé elméletben szerepld
,,csodatévs” részecske /Higgs bozon/ felfedezése.

= A kérdés eldontése: Miért van tobb anyag, mint antianyag?

= Egy bizonytalan hipotézisre €épiild elméletben /hurelmélet/
szerepld extradimenzidk felfedezése.

= Egy bizonytalan hipotézisre €piilé elméletben szerepld sotét
anyag ¢€s a gravitacio hatasaval ellentétes hatasu sotét energia
felfedezése.

= Kideriteni, miért nagysagrendekkel kisebb a gravitacios
kolcsOnhatas, mint a tobbi kdlcsonhatas.

Felmeriilhetnek a létesitmény-, és az erdfeszitések-, valamint a raforditasok
produktivitasaval kapcsolatos kérdések. A hivatalos nyilatkozatokkal ellentétben
ugy tiinik, hogy az eredmények semmilyen mdédon nem szolgaltak a kit{izott cél
elérését. Igazi ,tudomanyos doglott macskdrol” van itt szo6. A kozérthetdséget
egy nem autentikus, de a célnak megfeleld hasonlat szolgalhatja: ,,a projekt
c¢lokat hasonl6 modon kisérelték meg elérni, mintha a hagyomanyos
¢bresztdordk miikodését, az agytukkal egymasnak 16tt draszerkezetekbol
szétrepiil® kerekek ¢€s alkatrészek palyagorbéinek vizsgalata altal probalnank
megérteni.” /Hirek szerint megtalaltak a keresett részecskét, de a megtalalas
érvel kozel olyan meggy6z0 erdvel rendelkeznek, mint a reinkarnacid
megdonthetetlen bizonyitékai. /

$ A neutriné detektorok misztikus vilaga: Ezek olyan szerkezetek,
amelyek a lathatatlant probaljak lathatova tenni és kis tulzéassal szinte
tobb Nobel dijat detektalnak, mint neutrindt. A jelenlegi elképzelések



szerint: ,,A neutrinosugarzas egyike az univerzumbol érkezo
informacidaramnak. A neutrinok — a kicsi kdlcsonhatési
keresztmetszetiiknek kdszonhetden — a legtavolabbi helyekrdl is
eljuthatnak hozzank, onnan, ahonnan - a csillagkozi por elnyeld hatdsa
miatt — a fény nem. Ha a neutrin6 sugarzast képalkotasra lehetne
felhasznalni, akkor elvileg 1030 fényév tavolsagban torténd
eseményeket is észlelhetnénk, ami jelentdsen novelhetné a jelenlegi
univerzum modell méretét. Mivel a neutrindk szinte nem hajlandok az
ismert kdlcsonhatdsokban részt venni, ezért példaul egy fényév vastag
6lomfalon is képesek athatolni, igy kimutatasukhoz elképesztd
szerkezetekre, tgynevezett detektorokra van sziikség. E szerkezeteket
altalaban mélyen a foldfelszin alatt helyezik el és a mérések mindig
tobbsz0rds mindségtranszformacidk attételén keresztiil torténnek,
kozel a hibahatarhoz. /Az ilyen tobbszordsen attételes méréseknél a
részhibak nem 0sszeadodnak, hanem 6ssze szorzddnak! / Az egyik
legutobbi kisérletben szerepld 1) detektor {6 részét két viztartaly
alkotja. A nagyobb tartadlyban 27 500 tonna-, a kisebb belsé tartdlyban
22 500 tonna viz talalhatd. A belsé henger falan 11 200 db 50 cm
atmérdji-, a kiilson pedig 1900 db 20 cm atmérdjii fénysokszorozot
helyeztek el. A detektalas tulajdonképpen tobbszordsen kdzvetett,
hiszen a sokszorozott fényfelvillandsokat mérik valamilyen
elektromos-, vagy fotokémiai eljarassal, a modell hipotézisekre
alapozva, feltételezve, hogy a felvillandsok valoban a detektalni kivant
jelenségbdl szarmaznak. Léteznek olyan detektorok is amelyeknél a
sokezer kobméter méréfolyadékban keletkezd néhany tucat
gazmolekulat szamlaljak 6ssze, kiilonféle kozvetett szlird és 0sszegzd
eljarasokkal. A hatékonysagot talan szemléltetheti egy hirrészlet: ,,Az
IceCube egy hatalmas neutrinotaveso, az antarktiszi jégpancélba
masfeél kilométer mélyre lefurt detektorokkal, amely 1 kobkilométernyi
jégtombot vizsgalt és tobbévi kutatdssal sikeriilt 28, nem a
tejatrendszerbdl szarmazd neutrindt kimutatnia!” /Az eredmény nem
igényel kommentart! / A neutrin6 detektorok jelenségének el6zo
kozelitése nem autentikus, de talan érzékelhetd, hogy a hasznositastol,
vagyis a képalkotastol, az univerzum tavoli térségeinek
megpillantasatol még nagyon tavol lehetiink. Még azt sem tudjuk,
vajon egy vagy tobb eseményhez kapcsolhatdk a jelek, viszont a
koltségek mértékérdl biztos tudassal rendelkeziink. Egyes tudosok
szerint nem a kisérlet eredménye a fontos, hanem az, hogy 1j kérdések
merllnek fel. Tegyiik hozza az j kérdések megvalaszolasdhoz ijabb
méregdraga ¢és elképesztéen bonyolult szerkezetekre lesz sziikség,



amelyek produktuma a legtijabb kérdések megjelenésében
korvonalazhatod. Erzékelhetd, ongerjesztd, mokuskerékhez hasonlod
Ltudomanyos doglott macska” spiralrol van itt szo.

Altalanos ,,tudomanyos doglott macska” elmélet:

Az el6z6k szerint a ,,tudomany doglott macskainak: a nagy anyagi rafordités, és
az eredménytelenség a jellemzoi. Ilyen jellemzOkkel nem csak a kiilonféle
méregdraga berendezések ¢€s 1étesitmények rendelkeznek, hanem bizonyos
szellemi konstrukciok is, kiillondsen akkor, ha a raforditdsok eseményhalmazat
kiterjesztjiik a szellemi raforditasok eseményhalmazara is. E bevezetd
eldsegitheti a jelenlegi altalanos szemlélet fejlesztését. A jelenlegi elméletek és
szellemi konstrukciok jo kozelitéseket tesznek lehetévé a kornyezetiinkben
1étezd gyakorlat szdmara, de nem adnak megfeleld kozelitéseket az extrém
nagy-, és az extrém kicsi térkornyezetek jelenségeivel kapcsolatban.

A jelenlegi kozelitések alkalmatlansaga, részben az extrapolécion alapulo,
szemlélet kovetkezményei, /amelyek sordn a hibak novekednek és az érdemi
tartalmak eltlinnek/. Az alkalmatlansag tovabbi komponensei a nem megfeleld
térszemlélet, és a sok, egymassal nem Osszeegyeztethetd, eredendden 1étezének
elfogadott hipotézisbdl fakadnak. Eleve kizart a természethez valdban illeszkedd
Univerzum modelleket konstrudlni, az egymastol lineéris értelemben fiiggetlen
mozgaskomponensek altal kifeszitett sokdimenzids virtualis fraktal terek
Iényegének megértése nélkiil. A haromdimenzios valods térre lokalizalt
elképzelések szerint a tér, az 1d6, vagy a tomeg egymastol linedris értelemben
fliggetlen jelenségek, ezzel szemben a sokdimenzids virtualis fraktal térre
lokalizalt szemlélet szerint e valtozok mind levezethetOk az elemi
mozgastartalmakbol. E gondolatsorra alapozva kijelenthetd:

»az Univerzum nagy-, és kisléptékii tartomanyaira vonatkozo, jelenlegi
elméletek valamennyien a ,,tudomdany doglott macskai”

Polgéarpukkasztassal foglalkoz6 nagyokosok probalkoznak ilyen kijelentésekkel,
nem lehetne a kijelentéssel kapcsolatos kételyt valamijen kézzelfoghato
érveléssel eloszlatni? De igen. A jelenlegi szemlélet a hdromdimenzids valos
"térre lokalizaltan fogalmazza meg extrapolacion alapul6 elképzeléseit,
ugyanakkor a létezd valdsag az egymastol linearis értelemben fliggetlen
mozgaskomponensek altal kifeszitett sokdimenzios virtudlis fraktal térben
létezik. Na és honnan lehet tudni, hogy ez valdban igy van? Nem lehet tudni,
csak sejteni lehet, egyrészt a modell ellentmondasmentesnek tlinik, masrészt sok
ponton illeszkedik a 1étez6 valosaghoz.



Az el6zok szerint a sokdimenzios fraktal térre lokalizalt szemlélettel
megfogalmazott, és az interpolacion alapul6 elképzelések adhatnak jo
kozelitéseket az Univerzum extrém nagy-, €s extrém kisléptékii tartomanyaira.
Az ilyen és hasonl6 kozelitéseknél az interpolacio elve miatt a kozelitési hibak
nem novekednek, hanem csokkennek. Az interpoléacid elvének alkalmazasa azért
lehetséges, mert a szélsOértékek, a minden 1étez6t magaba foglalo ,,Nagy Egész”
¢s a tovabb mar nem oszthato ,,Elemi részek”, ugyan nem megismerhetdk, de
logikai iton megkdozelithetok. A 1étezd valdsag fraktal terében minden mindség
rendszermindség, és minden rendszermindség levezethetd az elemi
mozgdastartalmakbol, akkor, ha az elemi mozgastartalmak periodikus
viselkedéstiek. E természetmodell minddssze egy ,,a priori” feltételezéssel él,
miszerint az elemi mozgastartalmak 1éteznek és dnszervezddésre képesek, ez
akkor lehetséges, ha az elemi mozgastartalmak periodikus-, vagy véletlen
periodikus jellegliek, de e mozgastartalmak nem sziikségszerlien poziciovaltok,
lehetnek rendszermindség-valto jellegtiek is.

Na ¢és létezik ilyen elképzelés? Létezik, de jelenleg nem kozismert és csak
vazlatosan kimunkalt, ez az igynevezett ,,Uj természetszemlélet”, amely a
www.semmimv.hu honlapon szereplé dolgozatrészekbdl ismerheté meg.

/ A tudosok nemcsak tudjak azt, amit, megtanultak, de ugy vélik az igaz is!

Fiuk! Szoltam! /

3. Gyapjas kialtvany “*
wJambor baranyok és terelgetett birkak! Szeressétek a farkasokat, hiszen ok
nagyon szeretnek titeket!”

Az 0szovetség szerint csak a felebaratokat kell szeretni, de az ijszovetség
szerint az ellenséget is. A birkdk a flievésben és bégetésben otthon érzik
magukat, de most ezzel a szeretettel kapcsolatban teljesen tanécstalanok.
A farkasok ételként szeretik a gyapjasokat, de milyen tartalmat hordozhat a
gyapjasok, viszont szeretete?
Lukécs evangélista szerint a mester igy vélekedett: ,,Nektek mondom, akik
hallgattok ram: szeressétek ellenségeiteket! Tegyetek jot azokkal, akik
gytilolnek benneteket! Aldjatok azokat, akik atkoznak, és imadkozzatok azokért,
akik bantanak titeket!”
A gyapjasok ugy vélik, ez az utmutatas ellenkezik a jozanésszel, €s a biztos
leépiiléshez, a gyors kipusztulashoz vezet, nem értik miért kellene szeretni
azokat, akik az életiikre tornek?
Lukacs evangélista szerint a mester igy vélekedett: ,,Szeressétek ellenségeiteket,
¢s tegyetek jot veliik! Adjatok kdleson, €s ne varjatok, hogy visszaadjak! Akkor
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Isten bdségesen meg fog jutalmazni titeket, €s a Magassagos Isten fiai lesztek.
Mert Isten josagos a gonosz €s halatlan emberekhez is. Legyetek ezért ti is
irgalmasok ¢€s konyoriiletesek, ahogyan Mennyei Atyatok is irgalmas és
konydriiletes”

Ettdl a kiegészitéstdl sokat okosodtak a gyapjasok, hiszen, ha a Mennyei
Atyéahoz akarnak hasonlitani, vagy az 6 fiaiva akarnak valni, mint ahogy Jézus
tette, akkor a kipusztulas utjat valasztva tiirelmesen ¢és indulatmentesen kell
varakozni arra, hogy az étlapra keriiljenek, kozben at kell engedni munkaval
szerzett javaikat, a lenyirt gyapju formajaban, ekkor majd, felfalasuk utan - nem
részletezett, béséges jutalomban részesiilnek. A gyapjasok kiviil gyapjasok, de
az agytekervényeik nem ilyenek, ezért igy vélik jovobeli bizonytalan igéretekért
nem érdemes a meglévo javakat eltékozolni, és a farkas étlapra keriilni. Kevésbé
sz¢lsOségesen értelmezve, az 6sztonzeés €s az eljaras, mint gyapjunyirasi-, vagy
zsakmanyszerzési modszer kifejezetten figyelemremélto, ugyanakkor a
bundasok szamara ez ,,szeretetforma” sem kellden vonzo.

A gyapjasok szeretnének szeretni, de az 1dd eldtti kipusztulashoz, €s az
értelemnélkiili dldozatokhoz nincs nagy kedviik, ezért attekintenek néhdny mas
elképzelést is.

Mohamed szerint:” A Magasztos Allah azt mondta: Ha szeretitek Allahot, akkor
kovessetek engem (a profétat)! Akkor Allah [is] szeretni fog titeket és
megbocsatja blineiteket.” (Koran 3:31)

Ez mar egyértelm, ha istent szeretni akarja valaki, akkor a profétat kell
kovetnie, €s feltétlentil végre kell hajtani utasitasait. Roviden Osszegezve, ha
valaki 6nkéntes harcosnak all Mohamedhez, akkor biinei megbocsattatnak
tekintet nélkiil azok stlyara. Ez a gyakorlat napjainkban sem ismeretlen, a
francia idegenlégid alkalmazza, a kiemelt zsold mellett a biintetés eldli
menekiilési lehetdség, az 0, a blintelen személyazonossag, a {6 vonzerd.

A gyapjasok oriilnek az alternativ lehetdségnek, de 6k hagyoméanyosan nem
kardforgatok, er0sségiik a bégetés, ezért mas forrasokat is attekintenek.
Keresztény forrasbol ismeretes, hogy az elsd keresztény vértanu: ,,szeretetével
legy6zte az erdszakot”. /Fegyvertelen nem harcos, gy0z a fegyveres harcos
ellen!?/ Ez azért nem semmi! A gydztes szeretet, isten fanatikus szeretete,
konkrétan Jézus isteni mivolta melletti kidllas volt, ez aratta a gy6zelmet.
Bir6sag elé 1dézték, de a tantsag tevé nem tagadta meg elveit, ezért az itélet
eldtt a tomeg ratort és megkovezte. A szeretet jellege a feltétlen hit Jézus isteni
mivoltaban, ez egyértelmii, de a gydzelem tipusa a vértanliisag, ez azért a
gyapjasok elképzelése szerint, erOsen vitathatd gydzelem, ami szdmukra nem
tulzottan vonzd. Az esemény erdsitheti a tobbi hivo hitét, és egyben példa is,
milyen mddon kell viselkednie annak, aki szent akar lenni, és nem rendelkezik
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csodatévo képességgel, vagy legalabb annyi eldrelatassal, hogy mentse a borét a
varhat6 kezelhetetlen indulatok eldl.

Nem keresztény forras szerint az esemény kissé masként fest. A regnalo
hatalom, birdsag el¢ idézte a rend ellen 1azit6 felforgatot. Amikor a provokator
tovabbra is hirdette a hatalomellenes hazugséagait, akkor a birdsag, mieldtt
donto6tt volna, hagyta a tomeget ,kibontakozni”. A tomeg az akkori szokasok

szerint jart el, a birosadg pedig mosta kezeit. Ez egy szokvanyos torténet, a
birdsag a regnald hatalmat képviselte, 6t is a feltétlen szolgalat szelleme hatotta
at, azaz szeretetbdl cselekedtek, mint ahogy hitiik szerint a megkdvezok is.

Az egyik gyapjas, aki kicsit sotétebb kabattal rendelkezett, és ezért
feketebaranyként emlitették a tobbiek, ugy véli furcsa ez a szeretet, amely
konkrétan nem definidlt tartalmat hordoz, ugyanakkor tobbféle is létezik beldle,
ezek képesek Osszeiitkdzni egymassal, és fanatikus meggydzddéssel
gyilkossagokhoz, népirtasokhoz, népvandorlasokhoz, vagy sz¢€ls6 esetekben
vilaghaborikhoz is vezethet. Ez napjaink gyakorlata is, ezt szervezik, segitik, és
ezen gazdagodnak a zsakmanyszerzok, a ,,mammonitak” és ,,renceik”. Sajnos a
bégetd tomeg nem érti, hogy az ,,igazak”™ erénye miért az 6 biiniik, miért nekik
kell blinhddni. Nem érti, nem érti, persze, hogy nem érti. Ez azért van igy, mert
a gyapjasok a flivet veszik el a természettdl az ,,igazak™ meg a gyapjut. Az
elézmények alapjan a sotét kabatos ugy véli: ,, Az isteni szeretet nem abszolut
entitas, hanem csak valtozo funkcioval rendelkezo eszkoz.”

A fekete gyapjas a szeretet fogalom tartalmi [ényegén topreng, €s ugy véli a
szeretetrdl sokan sokfélét, mondanak, de nem egy konkrét fogalomrol, hanem
tobbféle kornyezetre lokalizalhato, fraktal jelenségrol lehet szo. Mit jelent ez
konkrétan? Nagyjabol azt jelenti, hogy a szeretet fogalma, szintaktikai és

szemantikai értelemben is fraktal mindségii, és mint ilyennek illeszkednie kell a
természet fraktal egészéhez. A természet fraktal egészéhez illeszkedik példaul a
tudat fraktal, amely a rendszermindségek anyagcseréjének befolyasolasat-,
végsO soron a rendszermindség tulélését szolgalja.

A fekete gyapjas tigy véli a szeretet fraktal illeszkedhet a tudat fraktal
alakzathoz, és annak valamiféle specialis feltételt kielégitd valtozata lehet,
hasonloan, mint az élet fraktal, ezért célszerli ismét attekinteni a dolgozat ez
iranyu vélekedését:

,»A dolgozat szerinti tudat definicio: A ,,tudat” olyan rendszermindség, amely
képes a rendszer anyagcseréjét befolyasolni, és e modon a rendszerstabilitast a
valtozo kornyezeti feltételek esetén fenntartani. Minden rendszer anyagcserét
folytat. Minden rendszer anyagcsere egyensulyanak fenntartasara torekszik.
Minden rendszer rendelkezik tudatmindséggel, amely a rendszer anyagcseréjét
szabalyozza.
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A fekete gyapjas gy véli, ha a tudat fraktal alakzathoz illeszkedd jelenségrol
van sz0, akkor a szeretet fogalom, rendszermindségek anyagcseréjére hatd
valamiféle rendszermindség lehet. E gondolatmenet szerint a szeretet nemcsak
szll6 és gyermek, vagy isten és ember, hanem az autondm rendszermindségek
bizonyos egylittmiikodési viszonyaira is lokalizalhat6 tartalmat hordoz6 fraktal
jelenség.

Ebbdl az aspektusbol probaljuk megkdzeliteni a tartalmi Iényeget.

A természet fraktal alakzatban a rendszermindségek egyidejlileg ala és folé
rendeltségben, dominans és alarendelt viszonyban léteznek. A természet fraktal
minden rendszermindsége kiviilrél novekszik, beliilrél fogyatkozik. Domindns
viszonyban minden rendszer elvonja az allapotkornyezetében 1étezd
alrendszerek anyagcsere készletének egy részét, a folyamat az elemi
rendszerszintektdl a Nagy Egész rendszerszintjéig folyamatosan zajlik, a
kornyezeti feltételekhez igazodva, ez a tulélés eszkoze a 1étezés formaja. Ez a
szisztéma nem valamiféle szereteten alapul ez a természet fraktalt 1étrehozé
algoritmusok kovetkezménye, ez a kornyezeti feltételekhez idomuld kényszer. A
fekete gyapjas ugy véli a szeretet eseményhalmazanak, nem lehet eleme a
dominancia ¢és a kényszer, ugyanakkor anyagcsere befolyasolasra iranyul, de
nem lehet a hierarchikus fraktal elemek viszonya sem, hiszen azt az algoritmus
szabalyozza. Milyen viszony lehet, ha se ilyen, se olyan? Azonos, vagy kozeli
rendszerszintli mindségek viszonyardl lehet sz0, az ilyen viszonyok jellemzdje a
parcialis egyiittmiikddé€s. Az ilyen viszonyok anyagcsere aramlésainak egy része
nem az alé és folérendeltségi-, hanem a mellérendeld, parcialis egyiittmiikdési
elvet koveti. /Ertelmezé példaként gondolhatunk a molekuldk létrejottére,
amelyekben az atomok elektronburkanak egyes elemei kozos téraramlasban
egyesiilnek ez a térdramlas, tartja ossze az atomokat, igy egyiitt alkotjak a
molekulat. /

A fekete gyapjas szemléletalakitas céljabol a csaladi viszonyokat veszi
szemiigyre. Az anya sajat testében neveli a gyermeket, és ha megsziiletett, akkor
sajat testébdl taplalja azt. Ez a szeretet 1ényege. Szemléljiik a jelenséget az
anyagcsere aspektusabol. Az egyik rendszer, /az anya/ sajat anyagcsere
készletének egy részét egy masik rendszer /gyermek/ anyagcsere készletébe
taplalja 6nként, kényszer nélkiil. Tegyiik fel a kérdést, miért tesz ilyet az anya?
Mert szereti a gyermekét, nyilvan! Ugy tiinik ez a 1ényeg, de nem ez.

A kulcs a talélés! A természet, fraktal jelenség, rendszerszintekkel, fejlodési
sorozatokkal rendelkezik, minden rendszermindség ¢lettartama nagyobb, mint
alrendszereinek élettartama. A rendszerfejlodés a zérus kozeli €lettartamu elemi
részektdl az iddtlen 6rokéletli ,,Nagy Egész” konstrukcioig tart. A nemlétbdl igy
lesz 1ét, a talélés eszkoze a természet fraktal konstrukcio. A természet fraktal
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tulélo jelenségei az algoritmusok folyton ismétlédd miikodésével, az
anyagcserével biztosithatd. A természet igy miikodik, és ezért 1étezhet.
Az anya, amikor életet ad gyermekének és taplalja, akkor engedelmeskedik a
természet, génekbe kodolt parancsdnak, €s a tulélést szolgalja. A szeretet
Iényege az engedelmesség a természet parancsanak ¢és a sajat anyagcsere készlet
onzetlen atengedése.
A tulélés diszkrét szinten nem lehetséges, de nagyobb iddléptékekre kiterjesztve
lehetséges csalad €s csoportszinten. A csaladban sziiletett gyermekek tulélik a
sziiloket, 6k viszik tovabb a géneket, de fogalmazhatunk ugy is, hogy a sziilék a
gyermekek altal, 6 benniik ¢lnek tovabb. Ez nem 6rdk élet, 6rok élettel csak a
természet egésze rendelkezhet, viszont a dinasztia ¢lettartama meghaladja az
egyén vagy a csalad élettartamat.
Az el6zOk alapjan a fekete gyapjas ugy véli:
A szeretet egyik tartalmi eleme lehet a természet torvényeihez vald igazodas,
masik tartalmi eleme pedig a talélést segitd, onkéntes anyagcsere tamogatas.
Az Onkéntes anyagcsere tdmogatas idOben és tartalomban sokféle lehet, €s
lokalizalhat6 a diszkrét egyedek esetére tovabba a kis és nagycsoportokra, és
nem csak az ember szintli €161ények esetére is. Most érzékelhetd szamunkra,
hogy a szeretet valoban fraktal jelenség, és nem valamiféle szubjektiv jelenség,
hanem a természet taldlmanya a tulélés biztositasa érdekében. Aki illeszkedni
akar a természethez, annak szeretetet kell tanasitania az 6 rendszermindségéhez
¢s a kornyezeti feltételek szerinti modon.
A szeretet I1ényege:

wAnyagcsere készletiink datengedése a tulélo rendszermindségek javara”
Osszetett fraktal jelenségrél van szo igy konkrét esetekben nem kénnyii a lényeg
felismerése, de biztosan errdl van szo, akkor, amikor a krokodil mama a
fészeknél, szajaban Osszegytijti a kicsinyeket és atszallitja a biztonsagosabb vizi
kornyezetbe, vagy amikor a ,,lJunddk™ a csOriikben gytijtott kishalakat visznek
csemetéjliknek.
A fekete gyapjas kissé szomorkésan allapitja meg, hogy a szeretet nem az ige
altal hirdetett lehetdség, hanem a természet rendje szerinti kotelesség. Ebbdl az
aspektusbol szemlélve a profétak altal hirdetett szeretetnek nem sok koéze van a
1étezd valdsaghoz, hiszen szerintiik 6ket kell kdvetni és nem a természet
torvényeit. Mi kovetkezik ebbdl? Sajnos, sajnos, at kell fogalmazni a kialtvany
szOvegét, példaul az alabbiak szerint:
,.Gyapjasok és nem gyapjasok! Eljetek a természetbe ill6 modon, és lehetéség
szerint tamogassatok a génjeiteket, hordozo tuléloket.”
A kis racka ugy véli osztaly szinten, egyszeriibben is definialhato a szeretet
fogalma, amely nem egyéb, mint:

»A természet torvényeihez igazodo, altruista viselkedés.”
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A kis racka ugy véli az el6z6k alapjan mar, barki képes lehet kiilonbséget tenni a
szeretetteljes-, és a magéabdl kivetkdzott-, szadista-, gyermekaldozatot bemutatod
viselkedés kozott.
Az egyik izgdga gyapjas, azon topreng mirdl is, szol a profétak tevékenysége?
Minden proféta, az istenre, az isteni szeretetre hivatkozik, és azt allitja, gy lehet
a természet Osvényét kovetni, ugy lehet az Istent szeretni, ahogy azt 6 mondja. A
fekete gyapjas ugy véli, hogy egyrészt a profétdk nem ismerik a természet valodi
arcat és mukodési elveit, masrészt viselkedésiik, érzékelhetden kisszer,
céltételes, a kovetdk feletti hatalom megszerzésére €s gyakorlasara irdnyul.
Ezért vannak a logikai ellentmonddasok, a jozanésszel ellenkezd kijelentések, a
magyarazkodasok, a kolcsonds mindsitések és egymas elveinek tagadasa.
Minden proféta, sajat elveinek érvényesitése érdekében kisajatitja az Istent, és
altala a kovetdk tudatat. Mi ez, ha nem a Btk. 370§ tényallasa: ,,Aki idegen
dolgot mastol azért vesz el, hogy azt jogtalanul eltulajdonitsa, lopast kovet el.”
Osszességében mirdl szolnak a nagy szeretet szovegek? Orcatlan
zsakmanyszerzésrdl, nem megvaltasrdl van szo, hanem jovedelmezd szekta
alapitasrol, ez a konfliktusok mozgatdja. Van megoldas? A fekete gyapjas
szerint van, de ez nem az 6 dolga, ugyanakkor arra gondol, hogy az alternativ
megoldasok koziil, kivalo lehetdséget képvisel egy termetes kisbolygd
becsapodas, vagy a tulszaporodas €s a tulfogyasztas kovetkeztében fellépo
totalis 0sszeomlas is, amelynek valosziniisithetden a kezdetén lehetiink.
A tanitas szerint Isten egyforman ,,szereti” a hangyat ¢és a tiicskot, ezért
kipusztul mindkettd, ha jon a hideg. Nagy ¢és elvhii tanusagtétel ez a nyar melege
mellett, a tél vesztett, teljesen tehetetlen a fagyott bogarakkal szemben, hiszen az
0 lelkiiket mar nem hiitheti tovabb. Ez az autentikus érvelés 1ényege.
A fekete gyapjas ajanlasa:

»Gyapjasok, ne toprengjetek, legelésszetek, amig lehet, ez a tulélés osvénye, a

természet, génekbe zart parancsa.”

Axiomatikus rendszerelméleti alapvetés: Az axiomatikus rendszerelméleten
alapul6 0j természetszemlélet, logikai ellentmondasmentesnek tlinik, és
illeszkedik a 1étez6 valosdghoz. A rendszeraxioma szerint az alrendszerek
viszonya generalja az i) magasabb szintli rendszermindséget, amely linedris
értelemben fiiggetlen az alrendszerek mindségétdl, €s nem képes visszahatni
azokra. Az axioma tartalmabol kovetkezden a rendszerfejlodés, az elemi
rendszerektdl, a minden 1étez6t magdba foglald ,,Nagy Egész” konstrukcio
iranyaban épitkez0 jellegli, forditott iranyban pedig bont6 jellegli.

Mas aspektusbol szemlélve a jelenséget az alrendszerek viszonya teremti az U
magasabb rendszerszinteket, képviseld mindségeket, ez a teremtés. Forditott
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iranyban a bomlas a pusztulas altal jelenhetnek meg az alrendszer mindségek, ez
nem teremtés. Kovetkeztetés:

e Az alrendszerek viszonya generdlja az (1j mindséget, az Uj
mindségek nem képesek alrendszer mindségeket generalni.

e Az () mindségek eseményhalmaza lineéris értelemben fliggetlen az
alrendszerek mindségétdl, igy nem lehet azonos
mindségkomponensiik.

A kis racka sejtése: Ha az isteni mindség 1étezik, akkor az, az ember szintje
feletti mindséget képviselhet. Ha ez igy van, akkor:

Az isten nem rendelkezhet emberi mindségekkel, nem lehetnek emberi
szokasai és megnyilvanulésai.

Az Isten nem teremthet embert, de az emberi viszonyok generalhatnak
isten mindség viziokat.

Egyetlen rendszermindség sem lehet mindenhato, minden rendszer
egyidejlileg dominans ¢€s alarendelt viszonyban 1étezik. A mindenhat6
vizioja az emberi elme sziileménye nem rendszermindség.

A Kkis racka lemmaja: a kis racka fiievés kdzben azon tépreng, mi lehet a
szeretet fogalom tartalmi ellentétparja? A megmondok és mindentudok szerint a
szeretet fogalom tartalmi ellentétparja a gytilolet €s ezen beliil is legféképpen a
kiilonféle ,,-izmus” valtozatok lehetnek, mint példaul a rasszizmus. A kis racka
az axiomatikus rendszerelméleti kozelitésre valo tekintettel ugy véli, hogy ez a
kozelités nem érdemi, céltételes. A szeretet fogalom osztaly szintii, és fraktal
természetl, a természet fraktal egészéhez rendelhetd, ugyanakkor a kiilonb6z6
rendszerszinteken eltérd tartalmat hordoz, de minden esetben a tulélést segiti, €s
az anyagcsere készlet onkéntes atengedésérdl szol. /A rendszerfejlodés
aspektusabol szemlélve, ez egy parcidlis egylittmiikodés. /

Az ember rendszerszintjén a szeretet 1ényege ,,4 természet torvényeihez igazodo,
altruista viselkedés.” Belathato, a vértanuk-, és az emberaldozatokat bemutatok
viselkedése nem ilyen. A ny4jat terelgetd jo pasztor viselkedése részben ilyen,
de csak olyan mértékben amilyen mértékben sajat érdekei ezt kivanjak.
Belathato az ember rendszerszintjén a szeretet fogalom ellentétes sz€élséérték
parja valahogy a kovetkezOk szerint korvonalazhato: ,,A4 természet torvényeivel
nem osszeegyeztetheto, hedonista zsakmanyszerzo, a tulélési esélyeket
csokkento viselkedés.”

/Belathat6, a szeretet osztaly szintli fogalom, kiilonféle csoportelemekre
lokalizalhatd, a csoportok tulélési esélyei lehetnek egymast kizardk, ezért
abszolut szeretetrdl nem beszélhetlink, a szeretet 1ényege a viszony, a szeretet
viszonylagos az ellentétes fogalom parnak is ez a 1ényege. /

Az ¢l8lények a génjeikbe zart parancs szerint mitkodnek. E parancs a talélést
tartalmazza. A talélést segitd megkeriilhetetlen eszkdz a szeretet. Nem a tlélést
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segitik, az emberi tudatot 6sszezavard, homalyosité zsdkmanyszerzok. Sokan
vannak, sok félék, de taldn az ember parazita antropomorfok a
legkartékonyabbak. Tovabbi részletezés helyett szemléljlink egy profan példat:
Tomas Mann meglétasa szerint ,,a Lukdcs Gyorgy t€lék, az utdpisztikus szocialis
elképzeléseikkel a nép €10 testén kisérleteznek.”

4. Halelmélet “*
Dévérkeszegnek nevezik a horgaszok, bar 6 err6l még nem értesiilt. O csak van,
nem foglalkozik mindenféle halelméleti kérdésekkel, genetikailag rogziilt
viselkedése szerint cselekedett most is, a fenék kozelében kereste taplalékat,
kedvencei a kiilonféle kis gerinctelenek.
Magas a légnyomads, ezért uszohdlyag térfogata relativ csokkent, ez jot tesz az
étvagyanak, viszont kicsit meleg a viz, kevesebb az oldott oxigén, ami az
emésztés szempontjabol kedvezdtlen, de e stilyos tényezdk ellenére is
szorgalmasan keresgélt, keresgélt. Hat egyszerre csak mit 1at? Szinte nem hisz a
szemének. Ez igen, ilyen kovér drvaszinyog larvakat egy kupacban még sosem
latott. Ezt nem lehet-, nem szabad kihagyni, és hamm bekapta a finom falatokat.
A kovetkez0 pillanatban valami kiilonds tortént, ilyet még sosem tapasztalt, nem
arra Uszott amerre szeretett volna. Ajaj! Ajaj! Mi lehet ez? Ezek a szanyoglarvak
nagyon kiilonos erdvel birnak. Eszébe jutottak az id6s nagy Dévérkeszeg szavai:
,,0cskos ne téveszd 0ssze a zsakmanyt a csalival!” Lehet, hogy ez tortént és
bekovetkezett a katasztrofa? Lehet, hogy a zsakmany nem sziinyoglarva volt,
hanem valami ismeretlen csali? Ha ez igy esett, akkor neki ,,annyi”,
zsakmanyszerz6bol egy szempillantés alatt zsakmannya valtozott €s siilthal-ként
végzi majd, pedig erre a legkevésbé sem vagyott.
A horgész pontyot vart, de keszeg jott helyette, nem oriilt neki kiilondsebben, de
mivel szépen megtermett keszeg volt, gondolta j6 lesz az alap 1ébe, €s
ideiglenesen belehelyezte, a haltartoként mikodo, és félig a vizbemeritett,
mosogépdobba. Ez a horgasz ragadozoként, taplalkozas céljabol, zsakmanyként
fogta a halat, ami sajnos az utdbbi id6ben nem nagyon sikeriilt. A horgdsz nem
j0 szemmel nézte az Gigynevezett sportszert, ,,halbarat” horgdszokat, akik a halat
kifogjak, majd némi puszilkodds utan visszaengedik, kdzben a hal - feltehetéen
nem a nagy oromtdl — vergddve, levegot kapkodva, probal szabadulni. Milyen
sport az, ami ¢161ények kinzasaval valosul meg, ez a szemlélet kozel sem
sportszer(.
Ez a horgész kicsit fura szerzet, szemlélete sem normalis, ugyanis ragadozé
1étére, sem mindig érdekli a zsakmany. Eppen most kapott kiképzést az Gszos
pontyhorgaszat rejtelmeibdl és a tanultakat probalta pontyra valtani. Fogott mar

17



pontyot vagy j6 harom éve, de alapvetden siillére horgaszik, ami az utobbi
években egyre kevesebb eredménnyel jar. Hat igen a széljaras, a holdciklusok, a
napkitorések, ¢s foleg az éghajlatvaltozas, ezek a problémak, nem dm a korabbi
mértéktelen tulhaldszat a gond.

A horgészat koztudottan varazslatos, magikus, misztikus jelenség. E kijelentés
megdonthetetlen bizonyitékokon alapul! Példaul a visszaejtett halak mindig
nagyobbak, mint a kiemeltek, mérlegeléskor a halak stlya kozel felére csokken,
viszont az 1d6 mulasaval a kifogott halak mérete jelentésen megnd, de talan a
legfébb bizonyitékot egy kozismert és altalanos érvényii torvényszerliség adja:
A halak mindig mashol vannak.”

A horgaszok tiirelmes €s nagy képzelderdvel rendelkezd 1ények, addig
maradnak, amig a hal, pontosabban a ,,nagy hal” nem jon. A torténetben
szereplO horgdsz azonban nem ilyen, 6 ugyanis nem a tlirelem megtestesitdje,
megy, ha a hal nem jon, teszi mindezt Juan Matus jaki indidn ,,brujo” Gtmutatasa
alapjan, miszerint: ,,ne kovesd az osvényt, ha nincs szive”. Most is ezt tette, de
mielbtt tavozott volna, nyitott ajtokkal leengedte a haltartot, a viz ala. Szerette
volna megtudni milyen mddon, viselkedik ebben a helyzetben a dévérkeszeg. A
déveérkeszeg a leengedést kdvetden lapitott a haltartd also részében €s nem
mutatott érdeklddést a szabadulési lehetdség felé. Mdsnapra azonban tortént
valami, a hal nem volt a tartoban!

Mi tortént és hogyan torténhetett? Ez itt a kérdés! A menekiilés lehetséges
eseményhalmaza nem megszamlalhat6 elemet tartalmazhat. Emeljiink ki e
halmazbol néhany kézenfekvd lehetdséget:

@4 Lechetséges, hogy a dévérkeszeg alcazott aranyhal volt és
megfigyelés céljabodl fogatta ki magat. Egy tudoményos halfelmérés
céljara szerette volna megtudni, hogy a horgészokat milyen moho vagy
hajtja a zsdkmany utan. Amikor latta, hogy ez a horgasz nem normalis,
rogzitette a tényt a haromdimenzios adatgylijtéjén, majd egyszeriien
visszavaltozott és a mosodob lemezén keresztiil tavozott, hiszen 6
tulajdonképpen egy csodatévo hal volt, akinek a lemez nem akadaly.

@4  Egy hasonloan hihet6 lehetdség szerint a dévérkeszeg igaz halhitl
Iény volt, ezért 6t a mennyei vizekbdl kinyulé nagy harcsaszellem,
végtelen hosszu bajuszaval egyszeriien magéhoz emelte. Ezt a csodalatos
eseményt lathatta volna a horgasz is, ha kevésbé szomjas, és még marad
egy kicsit. E lehetdség valoszinliségét tények tdmasztjak ald, ugyanis a
harcsa szereti a dévérkeszegeket és hossza a bajusza, tovabba a haltartd
ajtaja az €g fel¢ nyilt és a hal masnapra eltlint.

@4  Egy kevésbé hihetd lehetdség szerint valaki begyljthette a halat
vacsorara. Ennek kicsi az esélye, hiszen az emberek nem szeretnek halat
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tisztitani. Az emberek csak a siilt halat szeretik, feltéve, hogy adnak
hozza szalkatanyért, meg egy pohar bort is.

@<  Egy internet rajongo elképzelése szerint, lehet, hogy ez a
dévérkeszeg egy digitalis adathalasz f61don kiviili, aki nem ment el,
most is ott van csak lathatatlanné valt és turkal a horgasz gondolatai
kozott. A virus védelem jelentése szerint, ha turkal is valami a
gondolatok kozott, akkor sem talalhatott ott semmit.

@< Elképzelhetd az is, hogy a dévérkeszeg nem jambor kis kiiszként
viselkedett, amely a haltart6 legmélyebb pontjan tiirelmesen varja a
csodat, hanem egy 1d0 utan a szabadulés lehetdségét kutatva 9ssze-
vissza uszkalt és kozben felfedezte a nyitott ajtd, nyujtotta menekiilési
lehetdséget. A keszeg athaladt az ajtonyilason és csoddlatos atvaltozason
ment keresztiil, zsakmanybdl egy szempillantas alatt zsakmanyszerzéveé
lett.

A horgész masnap megszemlélte a csodalatos atvaltozas helyszinét és akkor
dobbent ra, hogy az egyszerii mosogépdob milyen tényleges vardzslatos erével
bir, hiszen a nyitott ajton valo athaladas a dévérkeszeg mindségét valoban és
ténylegesen képes volt megvaltoztatni. A nyitott ajtd, amely nem valami, hanem
éppen a semmi, ez a semmi athaladéaskor a taplalékot vadassza valtoztatta. Ez
elképesztd, szinte hihetetlen, hogy mire képes a semmi!
A horgész azon tlinddik, vajon milyen hasonl6 elven miikoddé csodatévd
eszk6zok 1étezhetnek még a kdrnyezetiinkben, amirdl nem tudunk, mert
Iényeglatasunkat valami — példaul a mohdsag - elhomalyositja.
A nagy fekete macska szellem, telepatikus képessége révén, értesiilt az esetrdl és
ugy véli ennek a horgiszatnak nem a halfogas volt a tartalmi 1ényege. A
horgészt nem félti a f61don kiviilitél, viszont egy sulyos kérdés meriilt fel, most
e kérdés megvalaszolasan topreng:

wVajon a horgasz kisérletezett a hallal, vagy a hal a horgasszal?”

5. Karcolgatok «

Bevasarlas elott helyfiirkészés, parkolas, aztan
kocsivalasztas, majd lendiiletes cetlinézegetés,
keresgélés, ezutan sorban allas €s fizetés. A parkolohoz

SPAR tolt bevasarlokocsi mogiil feltiinik a tulzottan nem

patyolgatott, de azért nagyon kedvelt Ford Fokusz.

Valami nincs rendben! A vigydzo szem azonnal észreveszi, valami nem

odaval6 van a hatsé sarhanyo also részén. De mi lehet az? Mintha valami

horzsolas lenne, de az ilyen esemény emlékezetes, viszont ilyen nem tortént.
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Akkor mégis mi lehet? Jobban megvizsgéalva a durva horzsolast lathatova valik
a cikk-cakk vonal, na ez remek, ilyen nyomokat tolatdssal nem lehet
produkalni, ezt csak szandékosan lehet el6idézni valami szerszammal, vagy
sarkos kulccsal. Ezek szerint ezt valaki elkovette, de nem véletleniil az is
biztos.

¥ Ki lehet az és milyen lehet a lelke, az ilyen szandékos karokozonak?

¥ Terroristdk, a ,,szent harcos” és a paradicsom: Mohamed biztatta harcosait a
paradicsom igéretével, de ez csak azoknak garantalt, akik ,,6lnek és
megodletnek™ Allahért. A paradicsom: ,,Mohamed a kovetdinek egy teljesen
anyagi ¢s buja érzéki Paradicsom képét festette le, mely mindent
tartalmazott, amirdl egy hetedik szdzadi, a sivatagban €16 arab dlmodhatott:
aranybol és nemesfémbdl késziilt targyakat, gylimolcsoket, bort, vizet,
ndket... és fiakat. ,,Nem mindenki dolt be ennek az igéretnek, még a Proféta
kornyezetében sem, de a jelenlegi kdvetdk koziil sokan 6lnek €s
robbantanak, a vagyott cél érdekében, hala az Imamok ,,aldésos,
ismeretterjesztd” tevékenységének. A ,,szent harcosnak™ fanatikus médon
vagyott célja van, de ez a cél nem érhetd el auto karcolgatassal
megvalositott szdndékos €s alattomos karokozassal, ezért ezt 6k nem teszik.

¥ Nyakkendds biindzok, zsakmanyszerzok, fosztogatok: Akadnak
szépszammal, de Oket a csaldssal-, megtévesztéssel-, a torvényi kiskapuk
kijatszasaval-, az emberi hiszékenység kihasznaladsaval megszerzett pénz, de
leginkabb a ,,sok-sok pénz” érdekli, 6k bizony karcolgatassal, nem toltik a
draga idejiiket.

¥ Ablakon-bemaszok, ajtokifeszitok, kis iidiiléhaz fosztogatok és
hasonszoériiek: E szinten mar elképzelhetd, a karcolgatds, mint egyfajta
lazit6 kiegészitd, ,,meditativ”’ foglalkozas, viszont 6k is csak a mindennapi
betevd italra-, vagy fiire-, esetleg tablettara valot szeretik megszerezni, a
felesleges munkat nem vallaljak szivesen.

Az el6z0 kozelités, a kiilonféle bliinelkovetok szambavétele, nem tiinik
produktivnak, talan a I¢lek 6svényén kellene kozeliteni, ez célravezetdbb lehet.
Milyen I€lek lehet képes kisszerti, alattomos karokozasra?

¥ Hivok, igaz-, és nem igazhitiiek: A hivoktdl tavol 4ll az ilyen kisszerti,
rosszindulatt viselkedés, de a kiilonféle szektatagoknak sincs idejiik
karcolgatasra, hiszen az 6njelolt vezetot kell szolgalni minden erdvel
és minden pillanatban, csak igy nyerhetik el az Ur aldésat, a
szektafénok tolmacsolasaban.

¥ Megszallottak, szervezett és egyéni gyiilolkodok: Szép szammal
l1éteznek, miikodnek ¢és ligykddnek, de 6k nagyban jatszanak,

20



felforgatassal, valasztdsok manipulalasaval, hirgyartassal, nagybani
agymosassal és véleményformalassal, pénziigyi és politikai
nyomasgyakorlassal foglalkoznak. Szamukra nem vonzd, csak
1dépocsekolas lenne az autd karcolgatas.

¥ Kukafosztogatok, fedélnélkiiliek, bevasarld kocsi tologatok: A
tarsadalom periférigjan, €lnek kitaszitottnak érzik magukat, jellemzden
nincs meg a lelki békéjiik, ezért nem szeretik a gazdagséagot, de
kevésbé illuminalt perceikben azért folyamatosan alamizsnat
kergetnek. Az 6 vilagképiikbe beleférne egy kis lazito karcolgatas, de
6k nem rendelkeznek a karcolashoz elengedhetetlentil sziikséges
csavarhuzoval, vagy ,,slusszkulccsal”, nekik nincs autojuk, ezért
valoszintisithetden nem Ok alkotjdk a keresett csoportot.

¥ Rejt6zkodd-, alattomos-, kisszerti karokozok: Oket keressiik kik
lehetnek 6k? Korvonalazzuk e viselkedés sziikséges €s lehetséges
tartalmi elemeit. Az ilyen 1ény nem akarja, hogy fiilon fogjak, ezért
rejtézkodve alattomosan karcolgat. /Ha nem latja senki sem, akkor
mindent lehet, ezért lehet a karcolas a sarhdanyo also részen, ott
eészrevetleniil lehet karcolgatni. / Rosszindulat, gytilolet és kisszertiség
is kell az ilyen viselkedéshez, és még valami, gyavasag. Ugy tiinik a
vagyoni helyzet nem meghatarozo6 jellemzd. Talan a gytildlet, az
alattomossag €s a gyavasag mindségek képezik a dominans
jellemzdket. Ilyen lelkiiletii 1ények lehetnek a karcolgatok.

A kismacska rendszerelméleti toprengése: A kismacska, hallott mar egyet-mast
az axiomatikus rendszerelméletrdl, valamint a sokdimenzios fraktal terek
elméletrdl is, €s ugy veéli, ha ezek az elképzelések illeszkednek a 1étezd
valosaghoz, akkor ,,karcolgato” rendszermindség 1étezhet a természet fraktal
kiilonb6zo rendszerszintjein €s a rendszerszinteken kiilonféle linearis
kombinacidkként. Felismerhetdségiik érdekében célszerli lenne valami osztaly
szintli mindségparamétert talalni esetiikben, hiszen a gyiildlet, az alattomossag,
vagy a gyavasag jorészt az ember rendszerszintjére lokalizalt fogalmak.
Alkalmas kozelités lehet példaul L. Ron Hubbard, ,,Dianetika” cimii konyvének
elképzelése, amely szerint az ember vitalitdsa indexelhetd, €és 6 szerinte példaul
egytol négyig terjedd skalaval jellemezhetd. Kettd feletti indexértékeknél az
ember vitalitasa kiemelkedd, a pozitiv gondolkozas, fejlédés gyarapodas,
egészség, alkoto szellem é€s ¢életorom a jellemzo viselkedésformak. Kettd alatti
indexértékeknél az ember csokkend vitalitasu, gyakorlatilag haldoklik. a
haldoklas mértékétdl fliggden az ilyen emberek negativ tulajdonsagokkal
rendelkeznek fogyatkoznak szellemi és fizikai értelemben is, sz€lsé esetekben
on-, és kozveszélyesek. Ron Hubbard elképzelésével felvértezve mar
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raismeriink a természet fraktal ,,karcolgato” mindségeire, 6k a haldokldk, a
pusztulok és egyben a pusztitok is. A kismacska ugy véli jo példa lehet e
mindség szemléltetésére a gombaval fertdzott bogarak esete, példaul az ,, dszi
légy” vagy a magaslatra felmasz6 bogar, aki ott pusztul el és szorja szét a benne
novekvd gomba sporait. Mas példak talalhatdk az allatvilag korében gondoljunk
a parazitak életciklusaira, amelyek kiilonboz6 gazdalényeken zajlanak. Ok mind
haldokolnak, de nem ,,6nerdbd!l”, hanem az idegen parazita erdszakos
beavatkozasanak kovetkeztében.

Ezen az 6svényen haladva megpillanthatdk €és beazonosithatok a rejtézkodo
arctalan, alattomos viselkedésformak haldokld, 6n- és kozveszélyes
gazdalényei. A kismacska ugy véli az ilyen haldoklo gazdalények is linearis
kombinacidkként 1éteznek a természet fraktal rendszerszintjein. A linearis
kombinacidknak 1éteznek szélsdértékei, szemléljiik e jelenséget az ember
rendszerszintjére lokalizaltan. Figyelmiinket forditsuk ismét L. Ron Hubbard
elképzelésére, O szerinte a zérus index kozeli emberek a véres kezii diktatorok,
akik, ha modjukban 4ll, képesek civilizacio szintli pusztitokka valni. A
haldoklés és a pusztitas aspektusabol ez lehet a felsé szélsdérték. Kik
képviselhetik az also szélsOértéket? Nyilvan a kettes index értékhez kozel esok,
akik csak most 1éptek a pusztulas dsvényére, akik még csak kisszeri és
kismértékii pusztitasra képesek, hat ilyenek példaul a szemeteldk, a
cigarettavég eldobalok, vagy a ,.karcolgatok”. A kismacska ugy véli célszerti
lenne azonositani a sz¢&lséértekek kozotti viselkedésformakat is. Az ilyen
viselkedésformakat megjeleniték sokan vannak sajnos a kelleténél is tobben.
Kik lehetnek 6k? Ilyenek lehetnek a kiilonféle blindzok, bestigok, az alattomos
feljelentgetdk, a rémhirterjesztok, a bérencek, kiilon osztalyt alkotnak az
idegenbérencek, a porazon tartott aktivistak és mas igazsagkergetok stb. A
kismacska ugy véli az el6z0k alapjan mar minden kettd folotti vitalitasi indexel
rendelkezd, képes megpillantani a ,,karcolgatok” cseppet sem esztétikus képét.

A nagy macska utmutatdsa: Kismacska, ha ugy véled, a ,karcolgatokat” okos
szoval, tirelemmel, megfeleld segitségnyljtassal, jobb belatasra lehetne birni,
¢s e mddon meg lehetne szabadulni t6liik, valamint a kellemetlenkedéseiktdl,
akkor tévedsz. A természet fraktal minden rendszerszintjén, az oda rendelt
1d6léptékek szerint folyamatosan zajlik a rendszerfejlédés. A rendszerfejlodés
kettds iranyu, az elemi részek iranyabol épitkezd-, a minden l1étez6t magaba
foglal6 ,,Nagy Egész” iranyabol pusztul6 jellegli. Az 0j rendszermindségek
megjelenése, /vagy az ember kornyezetére lokalizalt fogalommal élve
sziiletése/ és megszlinése /pusztulasa/ folyamatosan zajlik, a ,,Nagy Egész” igy
rendezddik at, ez a 1étezés modja a természet csak ilyen folyamatos
atrendezddésben 1étezhet. Minden rendszer anyagcserét folytat, kiviilrdl
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novekedik, beliilrél fogyatkozik. Profan kifejezéssel €lve az €let és a halal a
természet elidegenithetetlen része. Minden 1étezd, keletkezik, fejlddik,
visszafejlodik és megsziinik. A ,, karcolgatok™ a visszafejlodési szakaszban a
pusztulas Osvényét jarjak nem kovetik a tulélés génekbe zart parancsat. A
karcolgatokkal egyiitt kell €lnilink, nincs mas alternativa. Az €letdsvényen
haladoknak egyiitt kell 1étezniiik a ,,karcolgatokkal”, de ez nem jelenti azt,
hogy folyamatosan szenvedni kell tdliik. Az életésvényen haladok vitalitasa
képessé tehet, a megfeleld viselkedési formak kialakitasara, amely segitségével
a ,,karcolgatok produktivitisa” csokkenthetd, és elviselhetové tehetd.

6. Profétak

A proféta kifejezés hallatdn azonnal néhany ismert név jut
esziinkbe, de a tartalma csak homalyosan vetil fel.

/B Hozzaértok szerint a kifejezés szintaktikdjahoz tobb konkrét
g szemantikai elem kapcsolhatd, mint peldaul: valaki nevében
B beszéld, latnoki képességekkel rendelkezd, Isten igéjét
hirdetd, Isten klvalasztott embere, jos, tan hirdetdje €s igy tovabb. Az ismert
profétak tevékenysége jorészt a zsido nép megmaradasat volt hivatott segiteni,
de példaul a hinduizmusban is 1éteztek €s 1éteznek napjainkban is, ilyen
személyek a Risik. E kortlbeliil megkozelités szerint a profétak lehetséges
halmaza tartalmazza a kiilonféle samanok ¢és varazslok alosztalyai mellett az
ismert €s ismeretlen vallasalapitokat is. Egy rabbihoz kérdést intéztek, mikor
jOn az 0j proféta, hiszen mar tobb mint ezer éve nem j6tt? A valasz ez volt:
,»hem jon tobb, ugyanis Izraelnek van mar alkotménya.” Ez, az elképzelés a
szokasos szemléletet tiikkrozi, amely a haromdimenzids valds térkdrnyezetre,
konkrét problémakkal kiizdé embercsoportra ¢és az esemény idépontjara
értelmezett, vagy mas kifejezéssel élve lokalizalt. Ha valaki szeretne a teljes
halmazra kiterjedd, atfogo képet kialakitani ,,proféta tigyben”, akkor célszerii
az ugynevezett 0j természetszemlélet 6svényét valasztani, amely szdmos
meglepetéssel szolgal, €s a jelenséget a sokdimenzids virtualis fraktal térben
szemléli.

Az axiomatikus rendszerelméletre-, és a linedris értelemben fliggetlen
mozgaskomponensek altal kifeszitett sokdimenzios virtudlis fraktal
térelméletre alapozott ) természetszemlélet szerint a természet jelenségei a
haromdimenzids valds térben mutatkoznak meg, de a sokdimenzids fraktal
térben léteznek. Az 0 szemlélet szerint minden jelenség rendszermindség és
minden rendszermindség egyetlen fraktal alakzatba rendezhetd, amely példaul
természet fraktal alakzatként azonosithato. Az elképzelés szerint, ha 1étezik egy
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tetszOlegesen valasztott diszkrét, vagy csoport rendszermindség, akkor abbol a
természet fraktal kiilonb6z6 rendszerszintjein nagyon sok osztaly szinten
hasonl¢ létezik.

Az 1) szemlélet szerint profétak 1étezhetnek a természet fraktal kiilonbozo
rendszerszintjein is nemcsak az ember rendszerszintjén? A valasz igen, ami
eléggé kiilonos, hiszen a természet fraktal rendszerszintjein nemcsak emberek,
hanem mas €16 €s nem €16 rendszermindségek is 1éteznek.

A kismacska, miel6tt agyalagyultnak mindsitené az elképzelést megkérdezi a
nagymacska véleményét. Kismacska, a megértéshez €s a korrekt
véleményalkotashoz sziikség van némi rendszerelméleti €s fraktal térelméleti
ismeretre, majd ezek alapjan meg kell hatarozni a ,,proféta” széalaknak, a
természet fraktal egészéhez illeszkedd, osztaly szintii tartalmat. Az ,,ember
profétak” osztaly szintl jellemzdjeként a viselkedésszabalyozas azonosithato,
megmondjak az embereknek, vagy ember csoportoknak, hogy mikor mit kell
hinni és tenni. Az €16k tanusitanak viselkedést a nem €lok nem, ezért a profétak
viselkedés szabalyozoként torténd azonositdsa nem illeszkedik a természet
fraktal egészéhez. A 1ényeget az anyagcsere aspektusabol kell keresniink,
ugyanis minden rendszer folytat anyagcserét, ezért az anyagcseréhez kapcsolt
jellemzd a természet fraktal egészehez illeszkedik. A ,,profétak” tevékenysége
a legaltalanosabb szinten szemlélve az anyagcsere folyamatok befolyéasolasat,
vagy fejlettebb forméaban szabalyozasat jelenti. Az anyagcsere befolyasolas
¢s/vagy szabalyozas értékkészlete /0%-100%/ tartoményba eshet. E
tevékenységnek rendszer szintektdl fliggden eltérd a tartalma, de osztaly
szinten hasonlo, €s fraktal természetli. Az anyagcsere befolyasolas egyszert
kozelitésben tobb komponensii jelenség, példaul az ember rendszerszintjén
kiterjedhet az anyagi jellegli anyagcsere mellett a szellemi jellegli anyagcsere
komponensekre is. A hagyomanyos szohasznalatban a ,,profétikus”™
tevékenység tartalma jovenddmondo-, véleményformaldként azonosithatd,
ezzel szemben az 01j természetszemlélet szerint a szoalak fraktal térbeli tartalma
»anyagcsere befolyasolasként” azonosithato, ez a befolyasolas lehet
szabalyozas szintii is, amelynek mindig lehet a jovire vonatkozo
determinisztikus aspektusa. Az anyagcsere szabalyozast végzd valami, vagy
valaki azonosithat6 a cselekmény alanyaként, a proféta szoalak osztalyszintli
tartalmaként. E szerint a sokdimenzids virtualis fraktal térben:

wProfétakeént azonosithato minden élo vagy élettelen rendszermindség,
amely anyagcsere befolydsolast és/ vagy szabdlyozast végez. ,

A tényleges hatds megnyilvanulhat a kozvetlen jelenben, vagy a tavolabbi
jovoben is. E meghatdrozas szerint 1étezhetnek kiilsd €s belsé profétak, egészen
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kicsi, vagy egészen nagy szabalyozasi képességekkel, az €10-, €s az élettelen
rendszermindségek halmazaiban.

Mivel minden rendszer anyagcserét folytat, tovabbd minden rendszer
egyidejlileg domindns és alarendelt szerepben 1étezik, és minden rendszer
dominans szerepben meghatarozza az alarendelt rendszerek anyagcseréjét,
ezért az anyagcsere szabalyozas a természet fraktal egészéhez illeszkedd
fraktal jelenség. Az el6zOk alapjan kijelenthetd 1étezik a természet fraktal
egészehez illeszkedd, egy tigynevezett ,,proféta fraktal”. Ha létezik a ,,proféta
fraktal”, akkor Iéteznek kiilonb6zo rendszerszintli diszkrét €s csoport elemei is
¢s a rendszerszinteken l1éteznek linearis kombinéciodk is. Az 0
természetszemlélet szerint valdban igy van ez, de til nagy faba vagnank a
fejszét, ha a fraktal egészét szeretnénk feltérképezni, vagy csak a tavoli
rendszerszintek egyes jellemz0 elemeit beazonositani, ugyanis ezt az ,,&szlelés”
lehet6ség halmaza és a mi 1d6léptékiink nem teszi lehetdvé, viszont logikai
uton vazlatos képet alkothatunk a jelenségrol. Gondolatban szemléljiink
néhany, onkényesen valasztott példat az €16k rendszerszintjein kutatva, és kissé
elnagyolva a kérdést, ne profétakat, hanem viselkedés meghatdrozokat
/determinansokat/ keressiink:

B A rovarok szintje: Léteznek e rovarprofétak, akik meghatarozzak mas
rovarok viselkedését €s ezen keresztiil azok anyagcseréjét? Léteznek és
sokan vannak a méh-kirdlyndk, a hangya-kirdlyndk, a termesz-kirdlyndk és
sorolhatnank tovabb, mind-mind tgynevezett viselkedés hormonok
/feromonok/ segitségével kommunikalnak a csalad tagjaival, meghatarozzak
viselkedéstiket, de még a nemiiket is. Igazi profétai viselkedés ez!

B Azallatvilag szintje: Léteznek e az allatvilagnak olyan képviseldi, amelyek
meghatarozzak mas allatok, vagy csoportok viselkedését? Tudunk ilyen
példékat szép szdmmal, gondoljunk a falkavezérekre, vagy csaladi korben
az anya ¢€s a kolykok viszonyara, vagy mas csoport viselkedést megvaldsitd
¢lélényekre. A viselkedés meghatarozok, vagy determinansok mind
kielégitik a profétakra vonatkozé osztaly szintli kovetelményeket.

B Az ember szintje: Ugy tiinik az ember rendszerszintjén viszonylag kénnyt
dolgunk van, hiszen a valldsok szambavételével az alapitok is
megnevezhetdk, de nem ez a helyzet. Fraktal jelenségrol /sokvaltozos
fraktal fliggvényrdl/ van sz6, ezért a halmazterjedelem nem szamba vehetd.
Tekintsiik at gondolatban, de csak példa jellegiien az ember viselkedését
meghatarozokat. Gondoljunk a feudalis viszonyokra a vazallusi
rendszerekre, a jelenkorban az oktatas rendszerére, a hadsereg ala folé
rendeltségi viszonyaira, a média gurukra, a nagy vagyonok felett
rendelkezdkre, de ne hagyjuk ki a kisebb-nagyobb diktatorokat és a
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lelkészek népes vilagat sem. A felsoroltak mind ¢€16-, vagy holt
véleményformalok, de 1éteznek nem €16 véleményformalok is szép
szammal. Mik lehetnek ezek? A konyvnyomtatés-, a radio-, a televizio-, a
film-, vagy a szinhaz? Nem, nem ezek hatasa visszaszoruloban van. Mi
lehet képes ilyen jelentds hatasok visszaszoritdsara? Nézziik a tényeket.
Napjainkban migrans invazionak lehetiink szemtanti. A migransok buzgon
imadkoznak, naponta tobbszor is, de az imak kdzott nem a szent konyvet
szorongatjak, hanem mast, ez a mas egy kis szerkezet, az okostelefon. A
,menekiilt” gyakran irni-olvasni sem tud, ezért aztan halvany fogalma sincs
arrol, vajon mi lehet ez a kiilonds szerkezet, azt meg aztan végképp nem
sejti, hogy éppen az 01j profétat szorongatja, ami majd megmondja neki,
hogy mikor mit kell tennie.

A nagy macska szomortian szemléli a jelenséget, ilyen erdszakos profétat még
nem hordott a f6ld a hatan, mint ez a kis szerkezet, amelybdl a nagy internetes
cégek erdszakos viselkedése arad. Erdszakos toborzas, erdszakos arukapcsolas,
erdszakos viselkedésminta-, és erdszakos fiiggdségi viszony kialakitas torténik,
hatékony agymosasokkal fiiszerezve, mas kozelitésben, sajatos 0j nydjtoborzas
folyik, totalis felligyelet €s hatalomgyakorlas c€ljabol. Ez az uj proféta 1ényege,
ami az elézetes varakozassal ellentétben megérkezett és az eseti jellegli tetemes
birsagok ellenére sem fogja vissza magat, maga ala gytiri a nemzeteket, a
kozosségeket, a vallasokat a civilizaciot és mindent. A jelenség mogott nem
egy, hanem tobb, viharos gyorsasaggal meggazdagodott ujkori proféta rejtozik,
akik mind a régiek leszarmazottjai. Egy nem ateista nem hivé, Mammon
leheletét érezheti, jelenleg tigy tlinik ez a démon nyerésre all. Orwell vilaga
csak laza szanatorium ahhoz viszonyitva, aminek rémképe feldereng.

A nagy macska ajanlasa: Kis macska! Az Orwelli rémkép ne t6ltson el
rettegéssel, szemléld a jelenségeket a minden 1étez6t magaba foglalo ,,Nagy
Egész” szintjén, ami idStlen jelenség, 6nmaga nem valtozik, bar folyton
atrendezddik. A minden létez6t magaba foglalo ,,Nagy Egész”, természet
fraktal alakzatként is azonosithatd, amely a rendszer szintekre jellemzd
1d6léptékek szerint folyamatosan atrendezddik. Ez a jelenség talan
¢rzékelhetObb, ha az anyagcsere aspektusabol szemléljiik. Az anyagcsere a
bontott és a befogott alrendszerek aramldsaként egyfajta fraktal téraramlasként
szemlélhetd, amely az eltérd rendszerszinteken eltérd sebességtartomanyokban
egyidejlileg folyamatosan zajlik, és altala a természet fraktal egésze, minden
diszkrét vagy csoport eleme csatolt viszonyban létezik. /A térdramlasok
elképzelhetetleniil 0sszetett alakzatok, tobbszorosen egymasba csomagolt
korpalydk mentén torténd, spirdl mozgasokként képzelhetok el. / A
téraramlasok folytonosan valtoznak a kiils6 és a belsé kornyezeti feltételekhez
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igazodd moédon. Ami 1étezik az, az alrendszerek viszonya altal 1étezik, a
rendszermindséget az alrendszerek viszonya generalja. Ez a viszony az
anyagcsere miatt folyton valtozik, 0j anyagcsere aramlasok keletkeznek és
szlinnek meg a vonatkozo iddléptekek szerint. Ez a természet rendje, ebbe nem
kell és nem is lehet beavatkozni, ez a 1étezés feltétele, hiszen minden rendszer
¢lettartama nagyobb alrendszerei ¢élettartamanal, ez pedig az alrendszerek
cser¢jét feltételezi.

Kismacska gondolj a dinoszauruszok esetére milyen hatalmasok voltak és
szinte uraltak a foldet mégis jorészt kipusztultak mert a kdrnyezeti feltételek
megvaltoztak. Kismacska gondolj a nagy birodalmakra, nem kiilsé erd gydzte
le 6ket, 6sszeomlasukat a belsé kornyezeti feltételek megvaltozasa okozta, igy
lesz ez az jkori profétakkal és szervezett torekvéseikkel is, nem az elleniik
folytatott harc miatt fognak eltlinni, de eltlinnek szinte nyomtalanul. Nem tudni
vajon lesz-e aki kidssa a kdzetrétegek koziil megkoviilt maradvanyaikat.

crer

»anyagcsere befolyasolasként™ azonosithato. A természet fraktal téraramlés
aspektusa szerint minden rendszer minden rendszerrel csatolt viszonyban
1étezik, ezért minden rendszer anyagcseréje befolydsolja a tobbi rendszer
anyagcseréjét, mas aspektusbol minden rendszer bizonyos mértékig
»anyagcsere befolyasoloként” azaz proféta szerepben, a ,,proféta fraktal”
egyedi vagy csoport elemeként 1étezik. Na ez eléggé kiilonos kijelentés. Ezek
szerint minden €s mindenki proféta? Bizonyos értelemben igen, de a
megértéshez a fraktal térelmélet segitségét kell kérni. A fraktal
rendszerszinteken linearis kombindciok taldlhatok, amelyek szélsdértékek
kozotti atmenetek, de ezek az atmenetek nem egyvaltozos fliiggvények szerint
viselkednek. A rendszermindségek korrekten nem meghatarozhat6 sokvaltozos
fraktal fiiggvények szerinti atmenetek. A megértés érdekében szemléljiik az
ember esetét. Minden ember rendelkezik csak ra jellemzd tulajdonsagokkal, az
egyik jol hegediil, a mésik meg jol uszik, az egyik jol 1at a masik meg kevésbé,
¢s igy tovabb. Kijelenthetd, a konkrét ember, a kiilonféle emberi képességek
sz€lséértekeinek linearis kombinacidiként szemlélhetd, igy van ez a tobbi
rendszermindség esetében is. A rendszermindségeket az alrendszerek
generdljak, az alrendszerek fraktal alakzatba rendezettek, természet fraktal nem
rendelkezik két teljes mértékben azonos rész fraktal alakzattal.

A ,proféta fraktdl” rendszerszintjei hierarchikus viszonyban allnak, kérdés
l1étezik-e valamiféle ,,csucs proféta”, valami abszolut determinans, ami minden
mas felett all, az anyagcsere befolyasolds szempontjabol? A hivd 1élek, ha
barangol ezen az 6svényen, azonnal felismeri Isten jelenlétét, O lehet az
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abszolut determinans, de az axiomatikus rendszerelmélet nem tamogatja ezt az
elképzelést. A 1étezd valosag jelenségei a determinisztikus véletlen 6svényét
kovetik. E kijelentés tartalma megkozelitéen a kdvetkezd: minden rendszer
egyidejlileg domindns és alarendelt szerepben 1étezik, dominéans szerepben
determinalja a kornyezetében talalhaté alarendelt rendszerek anyagcseréjét, de
nem teljes mértékben, kis mértékben ugyanis a tavolabbi domindns rendszerek
is szerephez jutnak, k6zottiik a véletlenszeriiség a jellemzd.

E kijelentések tartalmanak elfogadasa alapvetd fontossagu az uj
természetszemlélet megértése szempontjabol. Lépjiink a megértés egy
lehetséges Osvényére. A 1étezd valosag jelenségei, a minden 1étez6t magaba
foglalo ,,Nagy Egész” €és a tovabb mar nem oszthato ,,elemi részek” mint
szélsoértékek kozotti atmenetekként szemlélhetok. Az ,.elemi részek™ also
sz¢élsOértéket képviseld, térkornyezettel és felsd szeélsdétéket képviseld kiilsé
mozgéastartalommal rendelkeznek, ezek a jellemzOk alakulnak &t a ,,Nagy
Egész” szintjéig felso sze€lsdértéket képviseld térkornyezetté €s also
szélsoértéket képviseld kiilsd mozgéstartalomma. Az atalakulas egymassal
ellentétes /épitkezd €s bontd/ irdnyban folyamatosan zajlik, kozben a kiilsd
mozgastartalmak belskké, a belsok kiilsové valnak, az 0j térkornyezetek
parcialis viselkedésiliek és megjelennek, vagy eltlinnek, de mindvégig a primer
tér testén, a ,,Nagy Egész” belsé mindségeiként 1éteznek. Az ellentétes
folyamatok egymdashoz csatoltan zajlanak és e folyamatoknak valahol 1étezhet
nyeregpontja. Most vizsgaljuk meg milyen modon valtoznak az egységnyi
térkornyezetekben talalhatd kiilso €s belsé mozgastartalmak, a gyakorlatban e
célra a fajlagos mozgastartalom kifejezést hasznalhatjuk. /A hdromdimenzios
térben a mozgastartalmak 0sszegzése skalaris-, €s vektormiiveletekkel
lehetséges, a sokdimenzios fraktal térben ez az 6sszegzés dimenzidszintekre
kiterjedd egyedi miiveletekkel és megfeleld dimenzid transzformacidkkal, vagy
mas kifejezéssel €lve fraktal miiveletekkel lehetséges, erre azonban most ne
legylink tekintettel gondolatkisérletrdl van szo! /

g€l Az clemi részek kornyékén nincs belsé mozgastartalom csak kiilso,
de az nagyon nagy, viszont a térkdrnyezet nagyon kicsi, ezért egy
egyseégnyi térfogathoz nagyon sok elemi részre van sziikség,
amelyek mozgasa eltérd, mondhatjuk azt is, hogy minden irdnyban
mozognak, ezért az eredd mozgastartalmuk zérus kozeli, olyan ez a
tér, mint a matematikabol ismert konzervativ erotér, dinamikusan
mozdulatlan. Az emberi tudat nehezen baratkozik meg hasonlo
elképzelésekkel!

& A ,Nagy Egész” nem rendelkezik kiilsé mozgastartalommal,

viszont a rendszerek 0sszes 1étezd kiils6 és belsé mozgastartalmat
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magaba foglalja, de a fraktal térkornyezet felsd szélsdérteket
képvisel ezért a fajlagos mozgastartalom értéke esetében is zérus
kozeli. Kijelenthetd a ,,Nagy Egész” tere is a sajat Iéptékében
szemlélve konzervativ jellegli, alacsonyabb rendszerszintekhez
rendelt 1éptékekben viszont dinamikus.

A 1étezd valosag kiilonods arcét pillantottuk meg az el6z0kben, a
rendszerfejlodés egésze soran, a nagy atalakulasok kozepette nem valtozik
szinte semmi, de az nagyon dinamikusan torténik. Az elemi szintekrdl, az
ugynevezett primer térbol kiinduld helyi mozgasmintazatok, mint
viszonyhullamok terjednek ¢és fejlédnek a ,,Nagy Egész” szintjéig és onnan
visszaverddve haladnak az elemi szintek felé. E fraktal természetii
viszonyhullamok egyfajta interferencia pontjait azonositjuk
rendszermindségekként. E viszonyhullamokbol nagyon sok létezik, de nem
1étezik kozottiik domindns meghatarozd, nincs tehat abszolut determinans.

Kismacska, most térjiink vissza a ,,proféta fraktal” jelenségéhez és szemléljiik
az anyagcsere befolyasolas szellemi és anyagi komponenseit kiilon-kiilon:

¢ Az anyagi komponens, a téraramlas fraktal szerint, csatolt
viszonyban, az anyagmegmaradas elvét kovetve korrekt mdédon
torténik. /Amit az egyik rendszer kibocsat azt a masik befogadhatja!

% Az anyagcsere szellemi komponense esetében az anyagmegmaradas
elve €s a korrektség nem jellemzd, gondolj az ismert kijelentésre,
amely szerint: ,,Bizony mondom nektek egy proféta sem kedves az
6 hazajaban. (Lk.4.21).” A kijelentést egy viszonyulas alapozta
meg: ,,Nazaret lakoi lattak Jézust gyerekkoraban. Lattdk, ahogy
felno. Ismerték a csaladjat. Ezek utan ok kevésbé hitték el, hogy
Jezus Isten fia lenne.” Hasonldan tortént ez Zarathustra esetében is
akit sajat kozossége nem fogadott el profétaként.

Egy a sajat koraban préfétanak tekinthetd, William Shakespeare nevil vatesz
véleménye errdl, nagyjabol a kdvetkezd: ,,Szinhdz az egész vilag. Es szinész
benne minden férfi és no.”

Egy talképzett felhd-nézegetd gy véli: ,,4A banydszok egymdsra utaltak a kozos
veszélyben, ezért szamukra az osszetartas erték. A jogdszok akkor sikeresek, ha
a masik szakmabelibdl sikeriil hiilyét csinadlni, ezért szamukra ez az érték! ,,

A kismacska ne topreng azon, hogy milyen értékeket képviselnek az ujkori
profétak, hiszen ez a jelenség is idéléptékhez kotott, és ez is csak a primer tér
testén megjelend egyfajta kiilonds mintazat. Kismacska, még a terméketlen
sziklafal repedéseiben is megtelepszik az élet, ha van lehetdség az
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anyagcserére, ugyanezt teszik a parazitak is. Ha van esély egy kis ¢16skddésre,
akkor a régi parazitak mellett (i) mutansok is megjelennek, mint ahogy az a
jelenkorban is torténik. Nem lehet megszabadulni téliik, csak gyérithetok,
kiilonosen akkor, ha a megfeleld ,,anyagcsere befolydsolo”, az igazi proféta
megjelenik.

7. Szabadsag fraktal <
/Osvény a természet valodi arcanak megpillantasahoz/

7. 1. Bevezeto

A szabadsag fogalom, sumer ¢kirdsos forméaban

% jelenik meg eldszor, ,,Ama-gi” kiejtéssel. A

filozofusok kedvenc kifejezése, tartalmanak

értelmezésével sokat foglalkoztak, konyveket
¢s doktori disszertacidkat irtak tele, mélységes elhivatottsaggal, de e fogalom
/egyéni értelmezéseit/ talan az tgynevezett politikusok kedvelik a leginkabb,
hiszen segitségével igazolhato legitimitasuk, fiiggetlentiil a képviselt iranyzattol.
Kant szerint a szabadsag:” a praktikus €sz posztulatumaként” azonosithatd. Na
remek, de mi az a posztulatum? Posztulatum az idegen szavak szotara szerint:
LKovetelmény, kivanalom, sarktétel, alapigazsag, elmélet kiindulasi pontja.” Ez
igen, most mar okosodunk, de elménk sajnos nem sokat vilagosodik. A szokasos
filozoéfiai értelmezések 1ényege megkozeliten, a fiiggetlenség, valamilyen
fizikai-, vagy szellemi kényszertdl €s e fliggetlenség keretein beliil torténd, a
sajat akarat szerinti cselekvés lehetdsége, vagy képessége. Mas aspektusbol
kozelitve: ,,a szabadsag a kivant tett megvaldsitdsanak lehetdsége.” Az Emberi
Jogok Egyetemes Nyilatkozata a szabadsag pozitiv és negativ értelmezését
hasznalja, amikor felsorolja az alapvetd emberi jogokat, szabad valamitol
/negativ/ és szabad valamire /pozitiv/. A ,,Wikipédia a szabad enciklopédia”
szerint: ,,A szabadsag meglehetdsen tag fogalom, amelyet az egyes filozofiai
iranyzatok kiilonbdzéképpen értelmeztek.” /Erzékelhetd: nem a 1ét, hanem a
,hollét” hatdrozza meg a tudatot, ezért ahonnan nézziik, onnan latjuk! / Az egyik
Rabbi szerint a szabadsag lényege, a kiils6 fizikai-, és szellemi kényszer nélkiili
bels6é 6nmegvaldsitas, amely természetesen isten felismerésével és kovetésével
érhetd el.

A szakirodalomban torténd tovabbi elmélyiilés-, €és a szokasos szellemi
dagonydazas helyett szemléljiik a jelenséget az axiomatikus rendszerelmélet és az
ugynevezett 4j természetszemlélet aspektusabol. Mi a kiilonbség a jelenlegi és
az 1j szemlélet kozott?

30



B A jelenlegi szemlélet a haromdimenzios valos térre lokalizalt, e térben keresi
a jelenségek értelmezését. A haromdimenzids valos térben a szabadsag
,fogalma” osztaly szintii, ugyanakkor alosztaly szintii fogalmakra
lokalizalhat6, de korrekten nem definidlt, a ,,szabadsag fraktal” kifejezés
pedig polgarpukkaszt6 jelleglinek tlinik, nem definialt, értelmetlen. Mas
fogalmak esetére-, a jelenlegi szemlélet egészére, is jellemz6 ez. A nyelv
osztaly szintli, korrekten nem definidlt fogalmakkal probalja megragadni a
jelenségek autentikus, alosztaly szintii tartalmi 1ényegét, ami eleve
kilatastalan vallalkozasnak tiinik, ezért mondja a Tao-Te- King: ,,Ha valamit
kimondunk, akkor az ott mar nincs.”

B Azj természetszemlélet tigy véli, a 1étezd valosag jelenségei valamennyien
rendszermindségek, amelyek a hdromdimenzios valos térben jelennek meg,
de a sokdimenzids virtudlis fraktal térben Iéteznek és egyetlen ugynevezett
természet fraktal alakzatba rendezhetok. A természet fraktal minden diszkrét,
vagy csoport eleme 6nmaga is fraktdl mindséget képvisel, ezért példaul a
»wszabadsag” fogalomnak is 1étezik fraktal valtozata, amelynek minden
/kiilonféle rendszerszintii/, eleme osztaly szinten hasonld. A sokdimenzios
virtualis fraktal térben minden rendszermindség az elemi
mozgastartalmakbol szarmaztathato, ezért példaul a kozbeszédben
alkalmazott kifejezések tartalmi lényege is korrekten definialhato, és
feltarhato a természet fraktalhoz illeszkedd hierarchikus struktirdja is.

Az 1j természetszemlélet a 1étezd valosadg barmely jelenségére, vagy
jelenségcsoportjara lokalizalhato. A ,,lokalizalas™ fogalom tartalma a
matematika gyakorlatabol ismeretes, amely egy eljarasként azonosithatd. Az
eljaras soran a fliggvény, értékkészletre vonatkozo 1ényegét, egy konkrét pont
értékére szlikitjiik. Az eljaras alkalmazhato a fraktal és annak diszkrét eleme
esetében is, segitségével bepillanthatunk a 1€tezés sokdimenzids virtualis fraktal
terébe. Ez a kis essz¢ féle iromany az 0 természetszemléletet lokalizalja a
haromdimenzios jelentés tartalmat hordoz6 szabadsag fogalomra €s nem
elsésorban az 0j tartalom-, hanem inkabb az eljaras bemutatasa céljabol. Ez az
eljaras jelenti az 0svényt a 1étezd valosag sokdimenzios fraktal terének
megpillantasahoz.

7. 2. A fraktal onhasonlosag elve

Az 1) természetszemlélet alapjait az axiomatikus rendszerelmélet, és a
sokdimenzids virtudlis fraktal terek elmélete, valamint a rendszerfejlédés elve
képviselik. Az alapokat jellemz6 modon korrekten definialt fogalmak alkotjak.
A jelenlegi szakirodalomban nem létezik korrekt fraktal definicio, az uj
természetszemléletben viszont igen. E szerint fraktalként azonosithatok azok a
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mindséghalmazok, amelyeket algoritmus véget nem érden ismétlddé miikodése
hoz 1étre. Az algoritmus altalanos értelemben egy allandd, vagy meghatarozott
modon valtozo, miveleti utasitas.

A természet fraktal egészét két, egymadssal ellentétes hatasa /épitd és bonto/,
egymast kolcsonodsen alakito algoritmus ismétlodé mitkodése hozza 1étre. Az
algoritmus 1ismétl6dé miikodése alapozza meg a fraktal 6nhasonldosag elvét. A
természet fraktal minden diszkrét-, vagy tetszOlegesen valasztott csoport eleme
osztaly szinten hasonlo. A fraktal 6nhasonlosag elve szerint, ha 1étezik egy
rendszermindség, akkor nagyon sok osztaly szinten hasonldé mindség létezik
még a fraktal kiilonb6z6 rendszerszintjein. Ezek szerint, ha 1étezik a szabadsag
fogalom, akkor a természet fraktal kiilonb6z6 szintjein is 1éteznek osztaly
szinten hasonlo jelenségek, amelyek a természet fraktalhoz illeszkedve egy,
ugynevezett szabadsag fraktal alakzatként azonosithatok. A ,,szabadsag” fraktal
elemeinek osztaly szintli hasonlosagi ismérveit kellene felismerniink. Az osztaly
szintli hasonlosag segitségével megérthetnénk a fogalom valodi-, a természet
egészehez illeszkedd jelentéstartalmat.

7. 3. Az osztaly szintii hasonlosag felismerésének osvénye

Ha a természet fraktal részét képezo fraktal alakzat osztaly szintli hasonlosagi
elemeit keressiik, akkor a rendszermindségekre jellemzd hipotézisek kozott
célszerli koriil nézniink. Olyan kijelentéseket kell keresniink, amelyek a
természet fraktal minden egyes diszkrét, vagy csoportelemére vonatkoznak.
Melyek ezek a hipotézisek? Ilyen hipotézisek a www.semmimv.hu honlapon
elérhetd dolgozatrészekben talalhatok sz€ép szdmmal, de még nem alkotnak
rendezett, egymastol, linearis értelemben vett fiiggetlen kijelentés halmazt. A
hipotézishalmazbol, céltételesen emeljlink ki néhanyat és kezdjiik az
ugynevezett rendszeraxidomaval, amely egy heurisztikus felismerés eredménye:

¢ Ha egy struktura bizonyos allapotban uj mindséget jelenit meg,
akkor e harom elem, a struktura, az allapot €s az ) mindség
Osszetartoznak €s rendszert alkotnak.

¢ Minden rendszer ¢lettartama meghaladja az 6t generalo
alrendszerek ¢élettartamat, az alrendszerek idéléptékiikhoz igazodo
moddon folyamatosan cserélddnek.

¢ Minden rendszer anyagcserét folytat.

¢ Minden rendszer kiviilr6l gyarapodik, beliilrdl fogyatkozik.

% Minden rendszer egyidejlileg dominans €s alarendelt szerepben
1étezik.
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¢ A ,tudat” olyan rendszermindség, amely képes a rendszer
anyagcser¢jét befolyasolni, és e modon a rendszerstabilitast a
valtozo kornyezeti feltételek esetén fenntartani.

¢ Minden rendszer anyagcserét folytat. Minden rendszer anyagcsere

egyensulyanak fenntartasara torekszik. Minden rendszer
rendelkezik tudatmindséggel, amely a rendszer anyagcseréjét
szabalyozza.

» Az anyagcsere kovetkeztében a diszkrét rendszermindségek
valtozok, ezért a természet fraktal egésze valtozd. A valtozod
természet fraktal konstrukcidohoz, valtozo kolcsonhatas fraktal
rendelhetd. A valtozo kdlcsonhatés fraktal konstrukcidhoz valtozo
tudat fraktal konstrukcio illeszkedik, ezért a természet egészéhez
hasonl6an, annak tudatmindsége is folyamatosan valtozik.

A kornyezeti feltételek valosziniiségi szinten képesek befolyasolni a
,rendszer automatak™ belsd viszonyait.

A létezd valdsag jelenségeit, fraktal mindséget képviseld,
onmagaba forduld, periodikus jelleglien ismétlddé ok-okozati lanc
generalja.

s Létezik a természet jelenségeihez illeszkedd ok-okozati fraktal. Az
ok-okozati fraktél elemei rendszermindségekként azonosithatok.

s A mult és a jovo eseményei nem allnak oksagi kapcsolatban, csak a
jelen egymast valto eseményei allnak okséagi kapcsolatban.

J/
% ...

L)

)

A ,,semmi” cimii dolgozat egész¢ébdl rajzolodik ki az 0 természet modell
www.semmimv.hu , amely szerint a 1étez6 valdsagot épitd-, €s bontd jellegll,
egymast kolcsonodsen alakito algoritmusok hozzak 1étre, ebbdl kdvetkezden a
1étezd valdsag egyetlen természet fraktal alakzatot alkot. Az algoritmusok
minden egyes mitkodés ciklusa (1) magasabb rendszerszintli mindségek
megjelenését, vagy ezek bontasat eredményezi. Az 01j rendszermindségek az
alrendszerek egyiittmiikodése altal képesek megjelenni. /Az egylittmikodés
tartalma egyszerisitett modell szerint lehet egyiitt allas, vagy egyiitt mozgas,
példaul egy szlinyog raj esetében, ugyanakkor ez a raj meg is szlinhet, és a raj
mindsége helyett ismét a rajt alkotd szinyogok jelenhetnek meg, egyéni
mindségeikkel, ha valami szétkergeti dket. / A modell szerint a
rendszermindségek az elemi részek mozgastartalmabol szarmaztathatok, az
elemi részek egylttmiikddése zérus kozeli idétartamu, vagy mas aspektusbol
szemlélve zérus kozeli id6léptékii. Az 11j, nagyobb élettartamt
rendszermindségek csak gy 1étezhetnek, ha az alrendszerek cserélddnek, ez az
anyagcsere, amely minden rendszermindség esetében, az alrendszerek minden
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szintjén egyidejlileg, hasonld modon torténik, konkrétan a rendszer kiviilrdl
gyarapodik, beliilrél fogyatkozik. Az anyagcsere a sokdimenzids virtualis fraktal
tér aspektusabol szemlélve téraramlasokként szemlélhetdk. A kiilonbozo
rendszerszintl téraramlasok a rendszermindségek centrum részén talalhato,
ugynevezett bontocentrumok, vagy térnyeldk-, valamint az épitkezd
kolcsonhatasok, az ugynevezett térforrasok altal csatolt viszonyban 1éteznek ¢€s
ok igy egyiitt alkotjak a minden létez6t magéba foglalo ,,Nagy Egész”
téraramlas fraktal aspektusat. Ugy tiinik, a jelenségeknek ez a csatolt viszonya
egyben egy szorosan determinalt viszonyt generdl, de nem ez a helyzet. A
természet fraktal konstrukcio 1ényegébdl fakadoan a rendszerek a
rendszerszintek kozotti viszonyban egyidejliileg dominans és alarendelt
szerepben léteznek, ugyanakkor a rendszerszintek linedris kombinacioi kozott
l1étezhetnek kozel egyenrangu, tigynevezett parcialis viszonyok is. A domindns-
alarendelt viszony valdban jellemzden determinalt, de a parcialis
egylittmikodéseknél jelentds szerepe van a véletlen lehetdséghalmaznak is. A
dominéns-alarendelt viszonyokban is lehetnek kiilsé anyagcsere aramlasok,
amelyek kozott kozel azonos csereértékiiek is lehetnek, az ilyen esetekben is
szerepe lehet a véletlennek. Mas kifejezéssel €lve a 1étezd valosag eseményei a
determinisztikus véletlen 6svényét kovetik. /Ertelmez6 példaként gondolhatunk
arra, hogy az eltéré méretii €s az eltérd tavolsagban 1év galaxisok anyagcsere
fluxusa bizonyos térpoziciokban lehet azonos értékii, igy az 6 hatasuk e
térpozicidkban véletlenszert. /

A ,,semmi” c. dolgozat 8. része ,.Elet fraktal az Univerzumban” cimet viseli és
ugy véli a természet fraktal egészéhez illeszkedik az ugynevezett tudat fraktal.
Az egyik hipotézis szerint: ,,Minden rendszer anyagcserét folytat. Minden
rendszer anyagcsere egyensulydnak fenntartasara torekszik. Minden rendszer
rendelkezik tudatmindséggel, amely a rendszer anyagcseréjét szabalyozza.”
Sejthetd, hogy ez a szabdlyozas nem az eleve determinalt-, hanem a nem
determinalt véletlenszerli anyagcsere téraramldsok részhalmazat érintheti. A
rendszereknek ez az anyagcsere szabalyozo képessége fraktal természetii €és
valtozo jelenség. Az €16 rendszermindségek tudata magasabb rendszerszinteket
képvisel, amelyben a kiils6 kornyezet jelenségei visszatiikr6zOdnek és
rogzitddnek, ez a jelenség egyfajta virtualis-, szellemi anyagcserearamlasként is
szemlélhetd, amely képes szerepet vallalni az anyagcsere szabalyozas egészénél.

7. 4. A ,,szabadsag” fogalom osztaly szintii definicidoja

A szabadsag fogalom az ember rendszerszintjén, az emberi elméhez kapcsolhatd
jelenség, durva kozelitésben: ,,a kivant tett megvalositasanak lehetdségeként
azonosithat6”, amely tartalmi értékkészlete pozitiv €s negativ csoportokba
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rendezhetd. A 1¢étezd valdsag egésze természet fraktal alakzatként azonosithato,
amelynek szdmos aspektusa l1étezik, példaul az anyagcsere fraktal és annak
téraramlas fraktal aspektusa, de emlithetd a tudat fraktal aspektus is. A tudat
fraktal aspektus a definialo rendszerhipotézis szerint:” Minden rendszer
rendelkezik tudatmindséggel, amely a rendszer anyagcseréjét szabalyozza”. E
definici6 mellett vegyiik tekintetbe a rendszeraxidoma tartalmat, amely szerint az
Uj rendszermindséget a struktira és az allapotkdrnyezet viszonya generalja. Az
1) mindségek viszonybol szarmaznak, 1ényegiik viszonyként azonosithato.

Az elézmények szerint a természetben 1étezik anyagcsere, amely téraramlasokat
general, 1étezik tudatmindség, amely az anyagcserét €s ezen keresztiil a
téraramlasokat szabalyozza. Onszabalyozasrol van szo6 hiszen a tudat a
rendszermindség részét képezi és sajat talélését segiti, sajat anyagceseréjének
szabalyozasara iranyul. Sejthetd, hogy az anyagcsere szabalyozasnak vannak
korlatjai, széls6értékei, és szélséértékek kozott 1étezik érték készlete. Ugy tiinik
a szabalyozas lehetdsége, vagy mas aspektusbol szemlélve a képessége ezzel az
értekkészlettel, az értékkészlet terjedelmével lehet aranyos. E szerint a
rendszerek tudatmindségének anyagcsere szabalyozo képessége egy viszonyként
azonosithato. Ez a viszony a rendszermindség €s a rendszer tudatmindségének
viszonyaként azonosithato, ez a viszony fejezi ki az anyagcsereszabalyozas,
képességét. Ez a viszony fejezi ki a tudatmindség szabad mozgasat, lehetdségét
az anyagcsere szabalyozas vonatkozdsdban. Megjegyzésként emeljiik ki: az
anyagcsere szabalyozas a talélés érdekében torténik €s a valtozo kiilsd
koriilményekre adott belsé valaszként értelmezhetd. Mas aspektusbol szemlélve,
a tiléléshez sziikséges egyensuly megteremtésére a valtozo kiilsé feltételekre a
rendszerek valtozo belso viselkedéssel valaszolnak, ez a rendszerek egyik
alapvetd jellemzdje, ez egy autonom viselkedés.

A kismacska ebben a pillanatban megvilagosodott €s tigy véli megpillantotta a
haromdimenziods valos térben értelmezett ,,szabadsdg” fogalom sokdimenzios

crer

A szabadsag rendszermindség, amelyet a rendszer és az 0 tudatmindsége
kozotti viszony generdl. E7 a viszony az egész és a rész viszonya. A rendszerek
szabadsag minoségének tartalma, a kiilso feltételek valtozasara adott belso
valaszként ragadhato meg, amely a rendszer tulélését segiti, és az anyagcsere
szabalyozasara iranyul.”

A nagymacska megjegyzése: Kismacska, vedd észre, amig a haromdimenzios
valos térben értelmezett ,,szabadsag” fogalom az él6k-, €s kiemelten az ember
1éptékkornyezetére értelmezett skalaris jellegii-, addig ez a fogalom a
sokdimenzids virtudlis fraktal térben minden rendszermindséghez csatolt-,
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fraktal 1ényegii-, iranyitott /vektor/ mindség tartalmat hordoz. Célszerti kiemelni:
a rendszerek tudatmindsége, a rendszermindségek részmindsége, ezért a
»szabadsag” rendszermindség komponenst az egész €s a rész viszonya generalja,
a viszonyban résztvevok valamennyien valtozé fraktal 1ényegiiek.

/A nagymacska nem mondja csak gondolja: 4 ,, nagy filozofusok” és a kiilonféle
,,még nagyobb szabadsagszakértok” kozott esetleg akadhatnak normalis
emberek is, az egyik fejtetore allitja a vilagot a masik meg talpra, de mi koze
van e tanoknak a létezé valosaghoz? /

8. Szilinkok '® ‘@
8.1. A gyogyszerem nem haszndl, viszont alig art és kedvezd az ara is.

8. 2. Sokat kolt gyogyszerre? Mi fél aron biztositjuk 6nnek! Hun. Placebo
Zrt.- Kft.- Btk.- Kp.

8. 3. Bolcs a természet, amikorra el kell menni, mar nem kivanunk maradni.
8. 4. Az emberek kicsik, kiilonosen a kisemberek.

8. 5. Hiily¢k kornyezete, az okosok biintetése.

8. 6. A vérengz0d vadak nem érzik ugy, mintha 6k vérengzdk lennének.

8. 7. A hazudozas, az Ossze-vissza beszéd, a megtévesztés, a csalds nem
tilthato be, hiszen hagyoményosan ez a legnagyobb iizlet, a mindenkori
hatalom altal elismert és tamogatott gyakorlat.

8. 8. Nem kosziklara, dagonyéara!

8. 9. Ha az emberi civilizacié nem képes korlatozni sajat tilszaporodasat és
a zsdkmanyszerzési torekvéseit, akkor majd megteszi ezt a természet.

8. 10. Gén-vég: A sz0lés szerint, ha latni akarod Dzsingisz Kén arcat, akkor
nézz a nomadok szemébe, sajnos Attila-, vagy Arpad vezér arcat nem
lathatod meg, ha a magyarok szemébe nézel, viszont az idegenbérenc orszag
rontd nemzetférgek arcatlansaga lesir a bérszervezkedo, igazsagkergetok
képérol. Szerintiik, ahol kevés a demokracia, ott nekik tobb pénzre van
sziikségiik a demokratikus békeharchoz.

8. 11. Munkaval sok pénzt keresni nem lehet. A nagy vagyonok, masok
javainak elvételébdl szarmaznak. A torténelem a vagyonszerzésrdl szol.

8. 12. Csacska - Macska: Egyszerti lelkiilettel, tiszta szivvel, enyhén cékla
abrazattal, sok jot lehet tenni, de ez nem elég a faj tuléléséhez. A fajok
megjelentek, elszaporodtak, majd kihaltak, vagy kihalnak. Nem ember
1éptékili folyamat ez, az ember valtoztathat ezen? Nem tudni, de a sikeres
kisérlethez biztosan nem a talszaporodédson és a mértéktelen haracsolason, a
pusztitason keresztiil vezet az t. A beavatkozashoz legalabb a 1étez6
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valosag részbeni megértésére lenne sziikség, ehhez pedig a hivék jambor
fohasza kevés, ez még a parazitdk étvagyanak csokkentésére sem elég.

8. 13. Jambor kozosségek mélységes hitétdl sem lesz igaz, a hamis.

8. 14. Egy igehirdetd szavai: ,,Nagy tomeg vette koriil Jézust, ahol csak
megjelent. Nyilvan azért, mert szerették volna, ha meggydgyitja dket, de
Jézus nem csodatévének érkezett, O a hitet hozta.” Vilagos beszéd ez, nem
az emberek gondjainak enyhitésérdl van itt sz6, hanem a nyéjtoborzasrol.
8. 15. Varazslok, varazslo tudomanyok nélkiil: Aldasom ratok, most fél
aron. Biin6tok megbocsatom, ha azt teszitek, amit mondok. Tv késziiléken
keresztiil tdv-gyogyitok, ha emelt dijas hivasokkal probaltok elérni, kozben
kopasztok €s bonuszként horoszkopot is adok. Szerencse, karrier és sok
pénz lesz jutalmatok a jovOben, ha most adomanyoztok nekem egy
csekélyke tiszteletdijat. Arulom a jelent a holnapért, sok az idiota, jol élek
beldle, ez az igazi iizlet €s a tudomanyom lényege. A ,,konkurencia” mind
hazug, csald, hiszékenység parazita, csak az igaz, amit én hirdetek.
Hihetetlen? Ugyan, kdkemény bizonyitékok-, gyogyithatatlan
meggyogyultak-, eltlint szemtantk-, szent szoveg masolatok-, ereklye
toredékek-, meg a sértetlen szajhagyomanyok tdmasztjak ald. Az 6reg
saskarago beduinok évezredekkel ezeldtt lattdk a 1ényeget, nem gy, mint a
mai emberek, akik a varhat6 id6jarast sem képesek megjoésolni.

8. 16. Kornyezetvédelmi palyazat és Gjrahasznositas: Prof. Dr. Deb. Simlis
Vezérigazgat6 Ur, kérem, vazolja, milyen modon képesek
kornyezetvédelmi szempontbo6l szinte kifogastalan tevékenységet folytatni?
Hatalmas fejlédési folyamat eredményeként sikeriilt a bevételeket
optimalizalni és a nemzetkozi szervezetek altal is elismert
csucsteljesitményt elérni. Elsé 1épésben a kornyezet - logisztika altal torténd
- terhelését csokkentettiik zérus kozeli dllapotra azaltal, hogy a termelési
lancot egyetlen miveleti térbe telepitettiik. Masodik 1€pésben sikertilt az
azonnali €s a teljes Gjra hasznositast megvalositani. Prof. Dr. Deb. Simlis
Vezérigazgato Ur, hiszen ez vilagesucs! Igen, valdban az, a gyartosor elsé
része késziti a hullampapir dobozokat, a gyart6é sor masodik része a
dobozokat azonnal doboz alapanyagokka alakitja at, ezaltal a termelés €s az
ujrahasznositas zart korben folyamatosan fenntarthato, nincs szallitas, nincs
kornyezetterhelés, vagy kiesé munkaidd, ez a fenntarthat6 fejlédés Iényege.
Prof. Dr. Deb. Simlis Vezérigazgato Ur ez lenylig6z6, de honnan
szarmaznak a bevételek, a miikodési koltségek €s a profit? Hat ez a 1ényeg,
a miikodes a sikeres kornyezetvédelmi palyazatbol fedezhetd non profit
moddon, ugyanakkor a koltségek optimalizalhatok egyetlen dobozra és
kisméretii termeldhelyre lokalizaltan. Prof. Dr. Deb. Simlis Vezérigazgato
Ur milyen szenzacios fejlesztéseken dolgoznak jelenleg? Nos igen, ne
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igyunk eldre a maci borére, de azért jelezhetem, hogy a kdrnyezetvédelmi
mokuskerék méreteinek fejlesztésén dolgozunk, amihez palyéazati pénzek,
elnyerésén keresztiil vezet a rogos Ut. Szakmai kifejezéssel €lve 10% jattbol
sikeriilhet 20% profitot realizalni, ez az igazi kornyezetvédelem lényege.

8. 17. Az érsek szerint: ,,Iétlink Isten terve szerint zajlik, amely Istentdl
ered, és hozza érkezve végzddik.” A keresgélok szerint: ,,Istennek nincs
terve, az Istenre hivatkozok terve-, uralkodok terve-, despotak terve-,
diktatorok terve-, rejt6zk6do pénzhatalom terve-, titkos tarsasagok terve-,
esze ment fanatikusok terve-, mind-mind a koszos lelkili zsakmanyszerzok
terve. A nagy tervek mind a kisszerti embertdl szdrmaznak, és a gatlastalan
zsakmanyszerzésrol szolnak.”

8. 18. Szovege buta, dallama zaj, ilyen a magyar dal.

8. 19. A legszebb templomi zene, a persely csengése.

8. 20. Ideologiak: Azok lesznek protestansok, akik azt hiszik, hogy 6k jo
emberek, ¢és azok lesznek katolikusok, akik tudjak, hogy blindsok. A
civilizaciora az egyik legnagyobb fenyegetést az iszlam jelenti, mégpedig
nem annak szélsdséges formaja, nem a terrorizmus, hanem az Eurdpaba
aramlo muzulman tomeg altal képviselt. Az iszlam elutasitja a racionalis
gondolkodast. Allah megteheti azt, hogy a kettd meg kettébdl 6tot csindl, a
vesz€ly éppen abban rejlik, hogy ezt kovetdi elhiszik. Minden totalitarius
ideolodgianak ez az alapja ugyanis: képes elhitetni olyan dolgokat, amelyek
hamisak, képes azokat olyan kontextusba helyezni, hogy elvakult médon
higgyiink benne. A valddi veszély, e pillanatban kdvetkezik be, amikor
fekezhetetlen uralmat képes gyakorolni kovetdi felett. / Milo Yiannopoulos,
a ,,Veszélyes Kocsog”, egyébként katolikus! /

8. 21. A csodak természete: A bucsujard helyek bevételt €s jolétet
teremtenek. A ,,Szdlemi Boszorkanyok” esete, osztaly szinten hasonl6 a
csodak keletkezésének 1ényegéhez. /Hiszékenység, hatalom, érdekek,
brutalitas! / Végiil a ,,szakértok™ jutottak a kdvetkezd allaspontra: ,,jobb, ha
tiz boszorkdny megussza a biintetést, mintha egy artatlan meghurcoltatast és
martirhalélt szenved.” Kis I¢lek zsdkmanyszerzd eszkoze a csoda, amely
raforditas nélkiil, a hiszékenyeknek tett igéretek, vagy fenyegetések fejében,
remek tényleges bevételeket eredményez.

8. 22. Hirdetés: Higgyen nekiink, és fizessen! Jobban jar, ha nem vesz
semmit, csak nekiink jétékonykodik! Majd mi gondoskodunk a
hasznositasrol.

8. 23. Ha veliink tizletelsz, nagyon pofara zuhansz, hidd el ez lehetséges.

8. 24. Egy Siita mecsetben felrobbantak a tarolt fegyverek és
robbantoszerek, a szent konyvek eddig még nem robbantak.
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8. 25. Mas kultira: Az ,,igazi menekiiltet” egyik kérelmére kiutasitottak, a
tobbi kérelmére kapott tamogatasokbol viszont vigan €It a termetes csalad.
A csalad pillére megerdszakolt €s megolt egy-két ,,befogadot”, majd, a
torvény keze eldl csaladjaval egylitt hazamenekiilt, de nem hagyta meg a
postacimét, ezért a segélyt nem tudjak utana kiildeni. Hite szilard, a ,,kafir”
nem ember pusztithatd, menekiil, ha kell, de nem dolgozik. A miiezzin
imara sz6lit nem a munkara. Hirek szerint elfogtak, most ismét
,Vvisszamenekiilne” inkabb, mert otthon veszélyben az €lete.

8. 26. Hall6, On az? Igen személyesen. Akkor most egy nagyon eldnyds
biztositast ajanlok Onnek. Kinek elényds? Féleg nekem, ha felmondja a régi
biztositast és kot veliink jat, akkor novekszik a jutalékom. Ez 6nnek
elényds lehet valoban, de léteznek 6ndk egyaltalan? Hat perselyiink mar
van, de cimiink momentan nincs.

8. 27. Mas karmajat vennéd a nyakadba? Bolcsebb a parazitat kiildeni a
pokolba!

8. 28. Rettenetesen livoltdzik szerencsétlen, nagyon fajhat az alkohol! Talan
gyljtést kellene szervezni a megsegitésére.

8. 29. Europai értékek: Az idegenbérenc Europa-férgek, folyamatosan az
europai értékekre hivatkoznak, de az Eurdpa feletti hatalom megszerzését
segit0-, a szervezett maganpénzhatalom altal diktalt, rontd elképzelésekre
gondolnak. A civilizacidt molesztalo, Eurdpat €s a nemzetallamokat rontok,
alakot oltottek, er6szakos zsdkmanyszerzd szandékaik nyilvanvalova valtak.
A szamurgjok erkolcsi kodexe /Busi-Do/ szerint a j6 harcos nem 06lt alakot,
aki alakot 6lt az legy6zhetd! /A lappang6 tliz Gjra¢led, a tliz fészkeét kell
kioltani, ha nem akarunk folyamatosan az oltassal foglalkozni. Minddssze
kozel kétszaz csalad és durvan 50-100 ezer ember rontja kdzel nyolcmilliard
ember ¢letét. / Az idegenbérenc Eurdpa-férgek szerint:

o FErték a migrans, akkor is ha biindz6, 6 nem kontinens foglald
mosott agyt katona, 6 csak segélyt szeretne, ami kolcsonbdl
fedezhetd.

e Nem ¢érték az dshonos kisebbség, mert 6 megmaradni szeretne a
sajat munkdja altal és nem gytlolkodd. Mit lehet igy kezdeni vele?

e Erték minden nemzetpusztitd devians viselkedés, de nem érték a
nemzet talélésének alapjat képezd csalad.

o FErték a csald, a hazug, a megtévesztd, ¢s minden mas simlis mert
6k a ,,zsebben vannak”, nem érték az igazmondo, az dntudatos, a
kotelességtudo, a jellemes, mert 6 veliik mindig csak a baj van.

e Ellenségre van sziikség a ,,békeharchoz”, nem baratra!
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Lehetne sorolni, de aki ért a sz6bol annak ennyi is elég, ezek a
»leglényegesebb eurdpai értékek” jelenleg. Ha ilyenek az értékek, milyenek
lehetnek az ,.ert€kdrzok™? Mindsiti ez dket, nem véletleniil rejtézkdodnek!
/A szolas szerint: vorés az ég-alja, aligha szél nem lesz! /
8. 30. Demokrata: Aki nem az én véleményemen van, az sulyos biintetést
¢rdemel. De neked nincs is véleményed! Ez még tovabb stlyosbitja a
helyzetet. Az igazi demokrata erénye az er0szakossag, viszont ez a nem
igazi demokratdk biine is egyben.
8. 31. A piispdk emliti: a napjainkban zajlo keresztényiildozéseket, €s idézi
Jézus szavait:” ha engem tildoznek, titeket is ildozni fognak, de aki
mindveégig kitart mellettem az tidvoziilni fog!” A kismacska oriil ennek a
lehet6ségnek, de még az egérfogasban is jaratlan, €s nem érti, hogy az
,udvoziilni” szintaktikahoz milyen szemantika tarsithatd. Az idegen szavak
szotara szerint a szoalak jelentéstartalma:” Az 6rok mennyei boldogsag
elnyerése. Ellentétes fogalma az elkarhozas.” Més kozelitésben:” a biin
orokkévalo biintetésétdl vald szabadulas” A kismacska most mar érti: a
plispok igazat mondott, a kovetdk nem az e-vilagi-, hanem majd a mennyei
boldogsagban részesiilnek ¢€s a biintetésektdl is majd csak a mennyekben
szabadulnak. /Az axiomatikus rendszerelmélet szerint a rendszermindségek
az alrendszerek viszonyabol szarmazik, ha e viszony megsziinik a mindség
sem képes megnyilvanulni. E szerint a gyarl6 emberek a halal bealltaval, a
halal helyszinén, kérés nélkiil is megszabadulnak bilineiktdl. / A kismacska
most azt nem érti, ha a kovetdk, szabad akarattal a jovébeli mennyei
boldogsagot valasztjak, az itt €s most helyett, ami tildoztetéssel jar, akkor ez
miért zavarja Oket? A kismacska gy véli, figyelmét az iidvoziilés helyett,
inkabb az egérfogas gyakorlatara célszerii fokuszalni.
8. 32. Az emberiesség 1ényege: a lyukas csonakba onként szallo
,menekiilét” menteni kell, az embercsempészt pedig segiteni, de legalabb is
,uzletét” nem szabad zavarni. Az ,,emberiesség” ebben a forméaban a
szervezett magéntoke iizlete, és egyben eszkoze is. A fogalmak
hagyomanyos jelentéstartalmanak kiforgatasa a vilaghatalomra torék
kedvelt modszere.
8. 33. A labda kipattant a kapufarol, mert az ,,akéc” tudja mi a jo neki!
8. 34. Mennyire sz€p a szépségkiralynd? Koriilbeliil annyira, mint amilyen
kompetens a zsiiri, de azért az ,,iizleti vallalkozas” is visszatlikrozddik.
/Egyes ,,szakértok” szerint egy azott veréb is megvalaszthato, csak némi
pénz €s szervezés kérdése az egész. /
8 35. A friss-, ropogds-, harmatcseppektdl duzzado-, zoldségekbdl késziilt,
B~ 0sszetevOkkel dusitott levespor.

40



8. 36. Hirek szerint: ,,Torténelmi mélyponton van a munkanélkiiliségi rata.”
Valosziniileg ezért 1athaté a Balatonon egyre tobb nagyméretii ,,tengeri
vitorlas”, luxus jacht, magan kik6t6, magan szalloda, sport Audi, sport
BMW, behemot terepjaro €s mas hasonld, ,,munkabérbdl” szarmazo javak.
/A kacsaldbon forgd kastélyokat valosziniileg csak a szorgalmasabbak
épitik. /

8. 37. A migracid egy pozitiv jelenség, szajkozzak a megmondo bérencek.
A nem megmondok koziil néhdnyan ugy sejtik, hogy ez a
rabszolgakereskedelem uj, napjainkra aktualizalt valtozata, a rejt6zkodo,
hatalom zsakmdanyolo, szervezett magantdke jabb nagy otlete és tlizlete. A
kismacska egér-les kozben azon topreng, hogy ez a folyamat is egy jelzés
lehet, a természet részErdl, amely a kipusztulds veszélyére figyelmeztet,
hasonloan, mint az éghajlat valtozas. Nem a kibocsatast kellene segiteni,
hanem a tlszaporodast megallitani. A bolygd immunrendszerét-,
egészséges Onszabalyozo képességét, vissza kellene allitani. Minden
orszagnak csak olyan szaporodasi ratat kellene megengedni, amilyen az
eltartoképessége, ez az alapvetd emberi jog, amely egyben a bolygd
természetes joga is! A jelenlegi torekvések instabil allapothoz vezetnek. A
stabil jovO érdekében, mindenféle ¢l6lény iparszerli tenyésztését be kellene
tiltani, mert ez a természet rendje ellen elkdvetett biin! /Egy cég ,,Jombik
hisbol” kivan hamburgert késziteni! /Az emberiesség ¢s a humanum?
Géntechnologiaval? Ugyan! Az ¢élettér, és az érte folytatott harc, errdl van
sz0, mint a masodik vildghdboru idején. A felbujto €s a cél ugyanaz, csak a
kivitelez6 valtozott. A kibocsatd orszagokat egykor kifosztd gyarmattartok,
most szerényen visszahtizoédva az egyenld szolidaritas elvét hirdetik, s6t a
rejtézkodok, hitelt is nyujtananak az altaluk eldidézett valsag kezelésére. Az
U tipust habortt megkezdddott, de ehhez a harchoz jorészt elavultak a
hagyomanyos fegyverek! A kontinens foglalok, nem sajat célra hoditanak,
jollehet 6k igy gondoljak! Ebreszté! A kismacska most azon topreng, vajon
mik lehetnek az 1) habort cstcs fegyverei? Ha nem az atombombak, nem a
rakétak, nem a lézerfegyverek, nem az atomtengeralattjarok, nem az
anyahajok, nem a raptorok, nem az tirfegyverek, akkor mégis mik? A
vilaghatalomra t6rd polip ) karokat novesztett. Ezek a karok képesek
/szinte észrevétleniil/ bedaralni és maga ala gylirni, sz€éles néprétegeket és
erdsnek latszo vallasokat is, ez az 01j fegyver! Hirek szerint: ,,Az Europai
Bizottsag 4,34 milliard euros, azaz nagyjabdl 5 milliard dollarra biintette a
Google-t.” Korabban a Microsoft ¢s a Facebook is kaptak hasonlo
biintetéseket. Mi lehet a biintetések kivaltd oka ténylegesen? Nem hivatalos
indoklés szerint: ,,Er0szakos toborzas, erdszakos arukapcsolas, er6szakos
viselkedésminta-, és er0szakos fliggdségi viszony kialakitds torténik, mas
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kozelitésben, sajatos ) nyajtoborzas folyik, totalis felligyelet €s
hatalomgyakorlas céljabol.” A kismacska ugy véli, igy lehet ez valahogy,
hiszen a ,,menekiilt” nem a szent konyvet, hanem az okostelefont
szorongatja az imak kozotti idoszakokban. A ,,menekiilt” gyakran irni-
olvasni sem tud, ezért aztan halvany fogalma sincs arrol, vajon mi lehet ez a
kiilonos szerkezet, azt meg aztdn végképp nem sejti, hogy éppen az uj
profétat szorongatja, ami majd megmondja neki, hogy mikor mit kell tennie.
8. 38. Nem terrorista, csak ,,idegallapotba” keriilt, ezért tdimogatni kell a
felgyogyulasat, és meg kell védeni a gyaszolo csaladok bosszhjatol!

8. 39. Eszjaras: Rabbi! Tora olvasas kdzben szabad szivarozni? Ugyan hova
gondolsz fiam! Es szivarozas kozben lehet torat olvasni? Torat mindig lehet
olvasni!

8. 40. Felhivas: Farkasok ¢és mas szabadok, alljattok szolganak, legyetek
birkak.

8. 41. Felhivas: Gondoljon az egészségére, két sor kozott fogyasszon egy
rumot is. /Az &l hangyairtok és a rumaroma készitok civil szervezetének
tamogatasaval. /

8. 42. Hir: , Ertéke 6todét vesztette el a Facebook egy nap alatt. A Wall
Street szakemberei mar korabban jelezték a Facebook hanyatlasat.” Mar
kész az ujabb hiilye-képz0 odtlet, csak eldbb még kifut a jelenlegi.
/Elképzelés szerint az 0j tulajdonos is ,,-hegyi” végzddésii nevet kap majd. /
8. 43. A képzett borasz szerint szadzszazalékos bor szazhlisz szézalékos
sz016bdl allithato eld, de azt nem mondta mibdl lehet az a plusz hlisz
szazalék. /Bogrecsardaban diplomazo oregdiaktol tudjuk: ,,a zérus olyan,
mint a nulla, csak egy kicsit nagyobb!” /

8. 44. Jott, de minek? Nem az emberért, hanem a nyajért, de nem miattam
ez biztos. Engem nem kell megmenteni attol a kevéstdl, amim van, szemem
nyitott a vilagra, a természet része-, haland6 ember vagyok, ettdl nem
szabadithat meg senki. Akkor jo tett atvezetni az Gton a vilagtalant, ha at
akar menni. Igazsagot hirdetni, de kozben megtéveszteni, megbélyegezni, €s
hazugsagokat szajkozni, a jelenért, a jovot igérni!? Az ilyen viselkedés
magat mindsiti. Onként szolga lenni, a kardmban bégetni? Eredendd biin?
Az van, szorny(, ha valaki nem koveti, amit mi hirdetiink. Es ettdl a
szornyl biintdl csak mi menthetjiik meg! Blin a tudas f4jarol enni, de a
tudatlansag is biin, ha valaki nem tudja, hogy minket kell kdvetni. /Ismerds
ez az €szjaras, ,,goj” minden mas vallasu, ,,kafir”, aki nem muszlim, és
eredendden biinds, aki nem a mi nyajunkba béget, gy ahogy azt mi
mondjuk. / A mennybe? Oda nem jutott még senki, de a kartéritésért mar
sokan feltamadtak. Az 6rok €let? A zavart elme jutalma a jelenben, ha
koveti ttmutatasainkat. A jovot még senki sem kérte szdmon rajtunk, ezért
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enyhén cékla, mutans abrazattal, batran igérhetjiik. Mi természetesen mast
igériink, mint Mohamed. Elképzeléseink szinesek és részletekbe mendk, mi
nem csak hissziik, de tudjuk is. Szervezetiink 6nallositotta magat,
ontorvénylivé valt, ismeri a proféta ki nem nyilvanitott gondolatait is, a
mindenhatd nevében szol, igy aztan mar nem sok kdze van az eredeti
forrashoz.
Jott, de hogyan? Nem tigy ahogy tanitjak, a zsidok errdl tobbet tudnak. Ugy
esett, hogy megesett, aztan szinesedett, de volt ott egy nagy csalad és/vagy
szervezet is. A szervezet tudott valamit, amibdl lehetett profitalni. Csaladi
korben csodék torténtek, és a hire terjedt. Hasonlo tettekre, az illuzionistak
¢s a média guruk ma is képesek, e képesség arra alkalmas tanitvanyokra,
valamint a részvényesekre athagyomanyozhatd. Egyes jogik, lamak, risik és
brujok képesek masok hipotalamuszara hatni, nekik életszerti képeket, és
érzéseket sugarozni. E képességekkel nydjat lehet toborozni, hatalmat lehet
szerezni, ¢s jOl meg lehet gazdagodni. Szufi elképzelés szerint:” A mai
kultira legnagyobbrészt altatas, feledékennyé tevés. K6zOmbossé és
feledékenny¢ kabitottak benniinket a 1élek aneszteziologusai.”
Ment, de hogyan? Nem ugy ahogy tanitjadk. Mohamed préoféta errdl tobbet
tudott, szerinte nem feszitették meg és nem ment a mennybe. Na de a
bizonyitékok! Bizonyitékok? Azok vannak, a csalad /szaz évvel a torténtek
utan rogzitett/ elmondasaibol hallottunk roluk, mint ahogy a csodéakrol is.
Megvesztegetés, €s szervezett ,,testmentés”? Ez lehetetlen, hiszen a ko
nagyon nehéz volt, az 6rok kéztudottan makulatlanok, az angyal is
megmondta, meg ott van a lepel is, igaz utdlag! Az aranylemezek a
mormonok esetében is eltlintek, a csaladi szemtanuk meg véletlentil hirtelen
kipusztultak, pedig 6k is koztudottan szavahihetdk voltak mind, de hitre van
itt szilkség nem bizonyitékokra. Mi lehet az igazsag? Szufi elképzelés
szerint: ,,a vallasok eredeti imait a tudatlanok mostanra ugy atszerkesztették,
hogy a titkos tudas forrasaiként immar hasznélhatatlanok. A hivok fétisként
tisztelik a megiiresedett keresztet.”
8. 45. Tul¢lok: A kiilonfeéle, kozponti allamigazgatasi szervek
/minisztériumok, hivatalok, hatésagok, intézetek stb./ €lén, a kormany altal
kinevezett egyszemélyi felelds vezetdk allnak. A kinevezési szempontok
kozott elsé helyen nem a szakmai hozzaértés, hanem a megbizhatosag all, de
adott esetben szempont lehet a megfeleld befolyasolhatdsag is.
Kormanyvaltassal valtoznak az elképzelések a megvaldsitando célok,
ezekhez igazodik a struktira, a jogallas és a megbizhatosagi kovetelmények
is, ezért a vezetd réteget érthetd modon altalaban cserélik, de nem minden
esetben. Vannak kormanyvaltasokat til€ld vezetdk, de 1éteznek tulélod
bajnokok is akik, tobb korméanyvaltast kovetden is a hatalom kornyékén
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maradnak. Valamit tudhatnak ezek a vezetdk, vagy a partallami idékben
hasznélatos fogalommal ¢élve kaderek. Igazi mozgalmi emberek 6k, hiszen
minden mozgalomban képesek aktiv szerepet vallalni. Mi lehet az 6
tudomanyuk lényege? A szakmai potolhatatlansag? Nem, hiszen lattunk mar
ismert és kivalo szivsebészt melldzni, aki a nemzeti iranyultsdga mellett nem
volt szolgalelki és kellden terelhetd. Esetleg valami remek
zsarolopotenciallal rendelkeznek? Nem valdszinii ez sem, hiszen az ilyen
kivalosagok elobb utdbb véletlen baleset aldozataiva valnak.
Tanacstalansdgunkban forduljunk gyakorlati példak eseteihez:

o Koztiszteletben allo tanszékvezetd mondta egyszer, egy beszélgetésen
a didkjainak még a partallami idékben, amikor a part-, és a
szakszervezeti funkciondriusok érinthetetlenek voltak: ,,képtelenség
elhajtani a hiilyéket a tanszékrdl, hiszen, ha egyet megmozditok az
Osszes tobbi kiall mellette és fellazad”

e Sokan nem értik a feleldsségre vonds elmaradasat az orszagot tonkre
tevok-, idegen kézre juttatok-, a nemzetet gyengitok-, €és még most is
vigan €16skodok esetében. A humanum? Ugyan a politikaban érdek és
a pénz, ez mozgat, de hol lehet itt a pénz és az érdek? Ugy hirlik az
egyik jelenkori kartevd esetében a tengerentulrol szoltak ide, hogy ne
vonjak feleldsségre, €s lathatjuk, az ideszolas meghallgatésra talalt.

Az el6z6k szerint a tilélok tudomanya kiilsd és belsé komponensekkel
rendelkezhet. A kiils6 komponens tartalmat a globalis halézatokhoz-,
érdekcsoportokhoz torténd valamilyen szintli kapcsolddas adja. A belsd
komponens tartalma a formalis-, vagy informalis érdekk6zosségekhez vald
kapcsolodasban jelolhetd meg. A tal€ld bajnokok, tehat azért képesek
tulélni a kiilonféle politikai rendszereket, mert kapcsolodnak olyan kiilsé
¢s/vagy belsd, rendszerfiiggetlen érdekk6zosségekhez, amelyek tartosan
1éteznek, és amelyek aktivan segitik talélésiiket. A kismacska azon topreng
milyen k6z0s elnevezéssel illetik az ilyen Onkéntes-, vagy szervezett
aktivistakat. Nem irigylésre méltok, hiszen €letiik a ,,szolgalat”, és 6k ugy
vélik ,,mindig tobbet adnak”, mint amit a ,,nagy testvértdl” visszakapnak,
rdadasul nem képesek €lvezni a nyugdijas évek 6romeit sem, nyakkendében
pusztulnak, észrevétleniil kihullanak a sorbol, €s csak ritkan méltatjak
szolgalataikat. Nem konnyii a gazdik helyzete sem, hiszen az ut végén,
kreativan kell a megbizatasokat osztogatni, /tekintettel a demencia
elérehaladottsagara/ egyrészt gy, hogy a tiléld ne tudjon tilzottan nagy
kart okozni, masrészt a kialkudott juttatas kozel aranyos legyen a feladat
nagysagaval, ne tlinjon fel a jotékonykodas az ellenzéknek, ugyanakkor
irdasztalt, szolgalati gépkocsit, koltségtéritést, ingyen bérleteket, és kiilfoldi
kikiildetéseket mindenképpen biztositani kell, de luxus hajoutakra csak
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nagyon indokolt esetekben, példaul konferenciak esetén keriilhet sor. Ilyen
kormany szintli megbizas lehet példaul a menetrendek latens
ellentmondasainak mélyanalitikai feltarasa, vagy a pénziigyi eldtervek,
magasszintli tdvprognozisokkal torténd osszevetése, valamint, valoszinliségi
elveket kovetd kockazatelemzése, és igy tovabb. Jogallas meghatarozasanal
¢s a feladatkiirasnal mindenképpen szerepeljen tobb érthetetlen idegen
kifejezés, ez kiilon koltségraforditas nélkiil is ndveli a taléld
megbizatasanak presztizsét.

8. 46. Ajanlas: Latta? A dio nagysagu jég betorte az ablakokat és még a
tetdcserepeket is megrongalta. Az igazi természetvédok civil szervezete,
nagy milanyagzacsko szekciojanak alelnoke a di6 nagysagu jeget ajanlja, ez
a biztos.

8. 47. Az igehirdetd szerint:” Isten szeretetét hirdeti a golgotai kereszt!”
/Hat persze, mint ahogy, a foldrengések, a vulkankitorések, a cunamik, a
hurrikanok, az arvizek, a tlizvészek, a vildghdboruk, az atombombdk, a
diktatorok, a népirtasok, a terrorszervezetek, az éghajlatvaltozas, a
tulszaporodas, a jarvanyok, a kizsdkmanyoldas, a népvandorlas €s a tobbi is,
bar Szodoma ¢és Gomora kivételek voltak. / A kis macska ugy véli: ,,A
kijelentés egy els6faji paradoxon!” Aki ezt elfogadja, az a j6zan ész
talajardl a hit 6svényére 1ép €s vele szinte barmit el lehet fogadtatni. Az
ilyen szeretettdl €s hirdetdjétél 6vjon meg a mennybéli! A kismacskanak
ugy tlinik: ,,A gytlolet nélkiili, szeretet tarsadalom /a mennyorszag/,
tovabba az osztalyok nélkiili tdrsadalom /a kommunizmus/, és a hatarok
nélkili tdrsadalom /nyilt tarsadalom/, vilagkopasztd vizioi is egyazon
forrasbol szarmaznak, vagy mas aspektusbol kozelitve, k6zos térol
fakadnak, €s hasonl6 célt szolgalnak.” Deformalt tudat, fanatikus
szervezkedési kényszer, kitartas és nem lankado szorgalom, jra meg ujra,
hat ez a civilizaciot molesztalod parazita ttja.

8. 48. Hiilye vagy? Elképzelhetd. Akkor add nekem a hamburgered. Nem
eszem hust, de a sargarépam odaadom. Azt edd meg magad, te tényleg
hiilye vagy.

8. 49. Recept: Cigaretta, egyiket a masikrol gyujtva, hast hassal, cukrozott
italok, édességek, kiilonféle sdzott aromadsitott ragcsalni-valok, talsuly,
mozgasszegény ¢letmdd, még alkohol nélkiil is biztos recept. Nagyon karos
ez! Tudom, de most még megfelel. Segiteni? Embertarsainkon elsésorban
ugy lehet segiteni, hogy nem terheljiik 6ket sajat gondjainkkal. Segiteni
akkor kell, ha kérik, de akkor sem torténhet masok sérelmére. Az érintett
nyugaton ¢l, a nyugat pusztul, de a bolygé is. Tulnépesedés, tiltermelés,
profithajszolas, népirtas, erddirtas, tilhalaszat, talvadészat,
kornyezetszennyezés, elfajult viselkedésformak €s a tobbi, biztos recept ez
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is a pusztulashoz. A bolygé jelez, hurrikanok erdétiizek, aradasok,
sarlavinak, fokozodo szeizmikus aktivitds, 6zonpajzs valtozasa, gleccserek
¢s jégsapkak olvadasa, tengerszint emelkedés, szokatlan héhullamok,
¢ghajlatvaltozas, népvandorlas, 0j virus torzsek és jarvanyok. Tudunk rola,
de gy tlinik ez most még megfelel, hiszen csak konferencia van, na és a
nagy, duma, meg a puder. Valéban megfelel? Nem, de mit tehet az egy szal
PET palackot szorongatd ember? Nem sokat, legfeljebb timogatja a
szelektiv hulladékgytijtést.

8. 50. Partok: az egyik part azért szeretne hatalomra jutni, hogy
elképzeléseit megvalositsa, a masik partnak az az elképzelése, hogy
hatalomra jut.

9. A kozmikus egérfogas fortélyai “*
Osvény, a természet téraramlds fraktal arcanak megpillantdsdhoz.

z Kismacska vegyiik at ismét az egérfogas f6bb mozzanatait.

% Orrommal szimatolom, szemeimmel meglatom, fiillemmel

' meghallom, bajuszommal érzékelem, labaimmal raugrom,

¥ e\ LGrmeimmel megragadom. Remek kismacska, di6héjban ez a
haromdimenzios térre lokalizalt macska verzi6. Most nézziik a haromdimenzios
valos térben értelmezhetd altalanos ,,fogés elmélet” tartalmi 1ényegét. Itt
értelemszerilien az egér-, €s a zsakmanyszerzo helyett barmilyen
rendszermindség szerepelhet, és masodlagos a megragadas képessége,
elsddleges a megkozelités €s a kozos palyagorbe szakasz megteremtése.
Macskabatyd, az altalanos fogas elméletnek van jelentdsége a kismacskak
szdmara? Van bizony 6cskos, amikor megsziilettél nem 1attal semmit, aztan
kinyiltak a szemeid és feltarult a szép 1 vilag, de amit latsz az nem a természet
valddi arca, az altalanos fogaselmélet élesitheti a 1atasod, valtoztatja a
szemléleted €s ezaltal megpillanthatod a természet valodi arcat, ami segitheti a
tulélést, példaként gondolj az tirbazisok 1étesitésére, az lirbanyaszatra, vagy ami
talan még lényegesebb a foldnek tartd aszteroidak eltéritésére. Ertem, ezek
szerint a kozmikus egérfogas ellentétes miivelete a kozmikus eltérités,
pontosabban a kiilonféle Girobjektumok palyamoédositasa. Igy lehet ez valahogy
Ocskos, de szdmodra ez a kis gondolat séta az altalanos szellemi egérfogas
Osvényét jelenti.

Befogni, azt jelenti, hogy a befog6, a befogott objektum mozgasat a sajatjadhoz
igazitja. Az eltérités azt jelenti, hogy az eltéritd az eltéritendd objektum, €s a
sajat mozgasa kozotti kiilonbséget noveli. A befogas €s az eltérités miiveleteinél
a mozgaskiilonbségek csokkentésérdl €s novelésérdl van tehat szo. A
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mozgaskiilonbségek jellemzdi a tavolsag-, a sebesség- a gyorsulas-, €s a mozgas
irany eltérések, ezek modositasarol van sz6. Befogéskor ezek az eltérések
tartanak a zérushoz, eltéritéskor az eltérések értelemszeriien novekednek. A
Newtoni dinamikai szemlélet szerint a befogd és a befogott, illetve az eltéritett
objektumok palyagorbéinek elsd-, és masodik differencidl hanyadosainak
kiilonbsége-, valamint a gorbék haromdimenzios térbeli tavolsaga-, és a
mozgasiranyok eltérése valtozik. Macska batyd, nem gondoltam volna, hogy
ilyen bonyolult tevékenység az egérfogas. Hat 6cskos a haromdimenzios térben
végzett egérfogas még relativ egyszerli a sokdimenzios virtudlis fraktal térben
torténd egérfogashoz viszonyitva. Talan egy a gyakorlatbdl ellesett példa
segitségével érzékelhetove valik a 1ényeg. Képzeld el 6cskos, milyen lehet gyors
folyast 6rvényld vizbdl, egy rohano és korben forgd motoros hajorol nagylyukt
meritéhaloval kishalat fogni, ugy, hogy kozben féllabon, forogva kell ugralnod.
Hat macska baty6 ez valami vicc lehet, ez nem lehetséges. Ocskds ez nem vicc,
hasonl¢ a természet sokdimenzios virtudlis fraktal tere, ténylegesen ebben
zajlanak az események, itt torténhet a kozmikus egérfogas. Ha szeretnéd
megérteni a természet valdsagos jelenségeinek-, és kozmikus fraktal-egérfogas
fortélyainak Iényegét, akkor képet kell alkotnod a sokdimenzids virtualis fraktal
tér sajatossagairol.

9.1. Vegyiik sorra, mit is kell megérteni:

Fraktal: fraktalként viselkedik minden olyan mindséghalmaz, amit
algoritmus véget nem éré miitkddése hoz 1étre. Az algoritmus, egy utasitas
vagy utasitas halmaz, amely lehet alland6-, valtozd-, és fraktal természetil is.
A fraktal mindség egyik dominans jellemzdje az 6nhasonlosag, amely szerint
minden diszkrét-, vagy tetszélegesen valasztott csoport elem hasonlo, de ez a
hasonldsag csak osztaly szintii, a fraktal egészének nincs két azonos, eleme
vagy csoportja. Mas aspektusbol szemlélve, az nhasonlosag azt jelenti, hogy
tetszOlegesen nagyitva, vagy kicsinyitve a fraktél, osztaly szinten azonos
képet mutat.

A természet sokdimenzios virtualis fraktal tere:

@ Az algoritmus aspektus: A természet sokdimenzios virtualis fraktal terét
két, egymassal ellentétes iranyu, €pitd €s bonto jellegili, egymast
kolcsondsen alakito algoritmus hozza 1étre. Az algoritmusokban szerepld
utasitasok, durva kozelitéssel a kovetkezok: ha a rendszerek szembe
haladnak egymassal és iitkoznek, akkor j6 esé€llyel bontjak egymast, ha
kozel derékszogben talalkoznak és a mozgasuknak van k6zos iranya
komponense, akkor jo eséllyel, kozos mozgassal egyesiilnek, (1) magasabb
rendszerszintli rendszermindséget jelenitenek meg, és ha parhuzamosan
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egyiranyba haladva talalkoznak akkor valtozatlan rendszerszinten jo
eséllyel parcialis médon miikddnek egyiitt. Az algoritmusok folyamatosan
mikddnek és az egyiittmitkodések ismétlddé mdédon Gjabb
egylittmikodéseket hoznak 1étre, amelyek eltérd parcialis tulajdonsagu
rendszerszinteket vagy mas aspektusbodl szemlélve dimenzioszinteket
alkotnak. Egy ujabb aspektusbol szemlélve, az algoritmusok miikddése
egymasba csomagolt forg6 szerkezeteket hoznak 1étre. Példaként
gondolhatunk az atomok-, a bolygorendszerek, vagy a galaxisok
szerkezetére. Az egymasba csomagolt forgo6 szerkezetek minden eleme
gyorsulo kor-, vagy ellipszis palydn mozog, az egymasba csomagolt kor-,
vagy ellipszis palyak tobbszordsen csavarodod spiral palydkat alkotnak. E
kiilonos, fraktal térbeli, spiral gorbék, egyes szakaszai eltérd
dimenzidszinteket képviselnek, amelyekhez eltérd tér és idoléptekek
tartoznak.

A bontocentrum aspektus: Minden rendszer centrum részén mitkodik
egy ugynevezett bontocentrum, amely a rendszermindségek aspektusabol
térnyeld, az alrendszer mindségek aspektusabol pedig térforras. A
bontdcentrum elnyeli a beérkezd rendszermindségek spektrumat és
alrendszer mindségekre bontja dket, majd az alrendszer mindségek
spektrumat szétsugarozza. /A rendszerek bontasat nem a gravitacio,
hanem jellemzo modon az titkozések okozzak! /

Dominans, alarendelt és csoport viszony: Minden rendszer egyidejiileg
dominans ¢és alarendelt viszonyban létezik, de 1étezik a csoport viszony is.

» Dominans viszonyban: minden rendszer a bontott €s szétsugarzott
anyagcsere spektrum segitségével bontocentrumot muiikodtet az
allapotkornyezetében 1étez6 alrendszerek centrum részén, elvonja
azok bontott anyagcsere készletének egy részét és maga koriil
keringésre kényszeriti dket.

» Alarendelt viszonyban kering a dominans rendszer koriil és
atengedi a bontott anyagcseréjének egy részét, kozben az egyensuly
fenntartasa érdekében az atengedett anyagcsere készletet, dominans
szerepben igyekszik potolni.

» Csoport viszony: A természet fraktal minden eleme hasonlésan
viselkedik. A dominans rendszerek anyagcsere befolyasolo hatasa
nemcsak az alrendszerekre-, hanem az alrendszerek
alrendszereinek-, alrendszereire is kiterjed O0sszetett fraktal
jelenségrdl van szo, roviden €s kissé pontatlanul, minden rendszer
hat minden rendszerre. Mdas aspektusbol szemlélve minden rendszer
mozgastartalmat a kornyezetben taldlhaté anyagcsere készlet
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hatdrozza meg, amely nemcsak a dominans rendszertdl, hanem
részben a kornyezet tdvolabbi rendszereitdl is szarmazhat.

@ A téraramlas aspektus: A természet rejtett, dinamikus arcat talan a
téraramlas fraktal aspektus képviseli a legautentikusabb modon. Minden
rendszer centrum részén bontécentrum miitkddik, amely térnyeld €s
térforras egyidejiileg, ez azt jelenti, hogy minden rendszer
allapotkornyezetében 1étez6 alrendszer spektrum spirdl palyan keringve
kozelit a bontdcentrum felé. Ez a kozelités minden rendszer €s alrendszer
esetében igy torténik, ami egy rendkiviil Gsszetett téraramlas fraktal
alakzatot valosit meg. E konstrukcié miikddési elve szerint a
bontdcentrumbol kisugarzott anyagcsere spektrum a domindns rendszer
allapotkornyezetének tavoli részein keringésre kényszeritik az ott
talalhato rendszereket, amelyek a dominéans rendszerhez kozelitve
folyamatosan novekednek, majd a bontocentrumban elemekre bomolva
kezdik az Gjabb téraramlas ciklust. A természet fraktal tere € modon
minden rendszer bontdcentrumaban elpusztul €és ujraéled, hasonld ez
ahhoz mintha a tér e helyeken kifordulna és tobb agra szakadva
alacsonyabb rendszerszinten folytatna Gsszetett aramlasat. A téraramlas
fraktal egésze ilyen egymasba csomagolt rész téraramlés fraktalok
elképesztden Osszetett konstrukcioja.

Rendszermindségek élettartama: A természet téraramlas fraktal aspektusa
szerint a rendszermindségek fejlddési utat jarnak be a bontocentrumbol
torténd szétsugdrzas €s a bontocentrumba térténd bekertilés kozott ez a
rendszerek ¢€lettartama. A rendszerfejlddés az elemi rendszerek iranyabol
torténik a minden létez8t magaba foglalo ,,Nagy Egész” felé. Az elemi
rendszerek ¢€lettartama zérus kozeli, a ,,Nagy Egész” pedig idbtlen jelenség e
sz€lsértekek kozott torténik a rendszerfejlodés, mégpedig tigy, hogy minden
rendszerszint €lettartama megkdzelitden egyharmad szorzétényezdvel tér el
az el0z0 rendszerszint élettartamatol. Ez a jelenség a rendszerek
egylittmiikodésének tartalmabol kovetkezik, e szerint az élettartam
novekedéséhez hasonldéan ndvekszik a rendszer belsé mozgastartalma altal
kifeszitett térkornyezet és csokken a rendszer kiils6 mozgastartalma. Az
elemi rendszerek és a minden 1étez6t magéaba foglald ,,Nagy Egész”
sz¢lsOértékek nem rendszermindségek, ezért esetiikben a tér-, az 1d6-, és a
mozgdastartalom mindségjellemzok nem értelmezhetdk.

Bl Az id6 és a tér természete: Az 0j természetszemlélet szerint minden 1étezd
jelenség az elemi rendszerek mozgastartalmabol szarmaztathat6, és minden
1étezd jelenség rendszermindség, igy a tér és az 1d6 is. Az elemi rendszerek
nem folytatnak anyagcserét, nem bocsatanak ki anyagcsere elemeket,
informacié hordozdok hianyaban nem megismerhetdk, de logikai titon
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megkozelithetok. E szerint 6k tovabb mar nem oszthato szélsdeértekek, csak
kiils6 mindségekkel rendelkeznek, 1d6-, €s tér 1éptékiik also szélsdértéket-,
kiils6 mozgastartalmuk viszont fels6 szélsdértéket képvisel. Az elemi részek
mozgdastartalma lehet poziciovaltd-, és pozicio tartd, rendszerszint valtoztatd
jellegli. A poziciotartd mozgas a Newtoni szemlélet szamara ismeretlen, e
mozgasforma soran az elemi részek a 1€t és a nemlét kozott mindség-
valtoztatd modon viselkednek, ami a jelenlegi szemlélet szamara eléggé
szokatlan. Az ilyen elemi részekbdl épitkez0 tér a matematikabol ismert
konzervativ er6térhez hasonld jellegili, amely onszervezddésre képes, ha az
elemi részek poziciovalté mozgasa, és poziciotartd, ugyanakkor
mindségvaltoztatd pulzalo viselkedése, véletlen periodikus. E homogén,
ugynevezett kdosz tértdl eltérni, elkiiloniilni, egyedi szinten csak alacsonyabb
kiils6 mozgastartalommal, csoport szinten pedig nagyobb ¢lettartalommal
lehetséges, ebbdl kovetkezden az alkotoelemeknek cserélddniiik kell ez
okozza az anyagcsere téraramlasokat. A jelenlegi szemlélet a Newtoni tér és
iddelképzeléseken alapul, e szerint a tér és az 1d6 is 6nalldan, abszolit mdédon
¢s eredendden 1étezd entitasok, az 0 természetszemlélet szerint ez nem igy
van. A Newtoni elképzelés nem helytalld, nem illeszkedik a természethez, a
1étezd valosag fliggetlen mozgaskomponensek altal kifeszitett sokdimenzids
virtualis fraktal konstrukcidjahoz, viszont a gyakorlat szdmara alkalmazhat6
modell. Az 1j természetszemlélet szerint a tér €s az 1d0 is a mozgastartalmak
viszonya 4ltal generalt rendszermindségek és mint ilyenek fraktal
természetiiek, nem skalaris, hanem vektormindségek, amelyek illeszkednek a
természet fraktal egészéhez. Az elképzelés szerint /SEMMI 15.- A nemtudas
osveénye, - Az ido, a tér és a mozgas természete rész! /:

@ Az idé6: Kozvetlen anyagcsere viszonyban nem 1évo,
rendszermindségek kiilsé mozgéstartalmainak viszonyaként
azonosithato.

@ A tér: Kozvetlen anyagcsere viszonyban nem 1€vo,
rendszermindségek belsdé mozgastartalmainak viszonyaként
azonosithato

/Ertelmezé megjegyzés: Az Osrobbands elmélet hivei gy vélik a
megkozelitéen tizenharom-tizenét milliard éve tortént esemény sordn
keletkezett osfotonok folyamatosan szaguldozva most értek ide, ebbol
aztan mélyrehato kovetkeztetések vonhatok le az univerzum
keletkezését és korat illetoen. Ezek az elképzelések a legkevésbé sem
illeszkednek a természet jelenségeihez. A fotonok is rendszerek, ok is
folytatnak anyagcserét nekik is leétezik élettartamuk, egészen biztosak
lehetiink abban, hogy nem az érkezik meg, mint ami elindult, ami
ideér az tobbszorosen kicserélodott, sokszoros masolat. Az id6 és a
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tér nem skalaris-, hanem a fraktal térben értelmezett
vektormindségek, ezért a szemlelo szamara dinamikus vetiiletekben
jelennek meg, a rendszerszintek ugynevezett Lorentz transzformacio
viszonyban léteznek, tehat onmagukban, - vagy csak egyszeres
Lorentz transzformacioval- nem alkalmazhatok az egyszerii
matematikai miiveletek a kiilonféle szamitgatasoknal. Mdas
aspektusbol szemlélve ezek a szamitgatdasok nem adnak tényleges
eligazitast az univerzum méretére és élettartamdra vonatkozoan. /

Az észlelhetéség: A haromdimenzids valos térhez szokott szemléletiink

szerint, ami létezik az €szlelhetd, /ldthato, hallhato, tapinthato, miiszerekkel
erzekelheto stb./ bar a fizikusok gyanakodnak valami kiilonos, ugynevezett
sOtét anyag €s energia létezésére. Az 11j természetszemlélet szerint sotét
anyag ¢és energia nem létezik, de a természet fraktal rendszermindségei nem
képesek észlelni a tobbi rendszermindség dontd tobbségét. Ez a jelenség a
rendszermindségek kiils6 mozgasaval, id06 és térléptékével, valamint az
¢szlelés tartalmaval van 6sszefliggésben, bovebben a
/http://semmimv.hu/kerdes.html/honlapon. /Az észlelés tartalma, az
egylittmiikodo alrendszerek kiils6 mozgdsvektor komponenseinek, vektoridlis
szorzataval, annak abszolut értékével jellemezheto: {|c| = |a|*|b|* sin(a)}. E
szorzat értéke zérus kozeli, ha {sin (a) = 0}, azaz a mozgasvektorok kozel
parhuzamosak! / Nem autentikus de érthetd példaval €lve szemléljiik egy
lemezes sotétitd szerkezet miikodését. Ha a lemezek sikja merdleges az
ablakra, akkor atlatunk rajta és megjelenik a kiilsé kornyezet, ha viszont a
lemezek sikja parhuzamos az ablak sikjaval, akkor nem latunk ki, akkor a
lemezeket latjuk. Most szemléljiik a tér és az idéléptékek szerepét.

@ Ismeretes, hogy milyen nehéz feladat a neutrinok befogasa, ez
azért van igy mert nagyon kisméretiiek, nem autentikus
hasonlattal élve, nincs olyan apré lyuki meritéhalonk, amivel
kimerithetnénk 6ket, mindenen atszaguldanak.

@ M¢ég senki sem latta a galaxisokat forogni pedig az alakjukbol
erre kovetkeztethetiink. A galaxisok forgasi ideje tobb
szazmillio év, ami az emberi észlelési lehetdségekhez
viszonyitva elképesztden nagy id6. Az elektronok forgdsat nem
¢észleljiik, mert az észlelési képességiink, ilyen gyors
mozgasokra nem terjed ki. Az észlelés akadalyat mindkét
esetben az észleld és a jelenség iddléptékeinek nagy eltérése

jelenti.
%
=
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9.2. A kozmikus egérfogas alapvet6 kérdései

Nos kismacska, ha sikeriilt vazlatos elképzelést kialakitanod a természet

sokdimenzids virtudlis fraktal terének viselkedésével kapcsolatban, akkor

mar ratérhetlink a kozmikus egérfogas érdemi kérdéseire. A tényleges

egérfogas-, és a foldi kornyezetre lokalizalt altalanos befogas-, valamint a

kiilonféle eltérités jelenségek a kozmikus egérfogas eseményhalmazanak,

részhalmazaiként értelmezhetOk. A kozmikus egérfogés jelenségét kelld
koriiltekintéssel kell kozelitenilink, ha nem akarunk 6vatlan 1épést elkovetni.

Egy ilyen lehetséges 6svény lehet példaul az anyagcsere aspektusabdl torténd

kozelités, amely alapjan hipotézisek koérvonalazhatok:

P Belathato, egyetlen rendszer sem képes befogni, vagy eltériteni olyan
rendszereket, amelyek szamdra nem észlelhetdk, vagy mas kifejezéssel
¢lve, amelyekkel nem all kozvetlen anyagcsere kapcsolatban.

P Belathato, a dominans rendszerek befogjak az allapotkdrnyezetiikben
1étezd és spiral palyan kozelitd rendszereket. A befogas a
rendszerfejlodés, dimenzioszintjéhez igazodo ciklusidd alatt torténik.

P Belathato, alarendelt rendszerek nem foghatnak be és nem térithetnek el
dominans rendszereket.

P Belathato azonos, vagy egymashoz kdzeli dimenzidszintli rendszerek, ha
kozos allapotkdrnyezet 1étesitésére képesek, akkor a parcidlis
egyiittmiitkodések soran befoghatjak és kdlcsondsen eltérithetik egymast.

Macska batyd ezek a hipotézisek lenyligdzok, de eléggé érthetetlenek. Az

viladgos, ha nem érzékelem az egeret, akkor nem tudom megfogni, az is

érthetd, hogy a galaxist nem tudjuk megfogni, hiszen annak elenyészden kis
részeként benne 1éteziink, galaxissal csak galaxis iitkozhet, a nagylyuka
meritéhaloval pedig nem foghatunk egészen kisméreti halakat, de az

Osszefliggéseket még nem érzékelem pontosan, aztan ez a parcialis

viselkedés is homalyos. Nos 6cskos talan egy kis fraktal dinamikai

vizsgalddas érthetdve teszi szamodra a 1ényeget. Induljunk ki a

haromdimenzios valos térre lokalizalt elképzelésekbdl. Newton szerint a

mozgas azonos az idében torténd térbeli pozicidvaltozassal, az 6 elképzelései

szerint a sebesség az utfliggvény 1d6 szerinti elsd-, a gyorsulds pedig a

masodik differencialhdnyadosa. Az elméletben nem szerepelnek harmadik-,

vagy negyedik-, valamint magasabb rendii differencidlhanyadosok, pedig a

természet fraktal hasonl6 viszonyban 1év6 rendszer-, és egyben

dimenzioszintekkel rendelkezik a tobbszorosen egymasba csomagolt forgd
szerkezetek miatt. Tapasztalat szerint a természet fraktal rendszermindségei,
ha kettdnél nagyobb rendszer-, és dimenzidszintben kiilonbdznek egymastol
akkor nagy valosziniiséggel képesek akadaly nélkiil athaladni egymason, mas
aspektusbol szemlélve nem képesek a Newtoni értelemben vett kozvetlen
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hatés ellenhatas kapcsolattal azonos anyagcsere kapcsolatokba kertilni. Az
ilyen kozvetlen anyagcsere kapcsolatokat-, valamint a k6zos allapotkornyezet
1étesitésekre iranyulo egylittmiikodéseket €rtelmezi az 0j természetszemlélet
parcialis viselkedésként.

Az 1) természetszemlélet szerint, minden litkdzési jelenség, minden
mozgastartalom valtozas, csak €s kizarolag anyagcsere valtozasok
eredményeként torténhet. /4 létezés feltétele a folyamatos anyagcsere, ezért
Newton elso, ugynevezett tehetetlenségi torvénye, egydltalan nem illeszkedik
a természet miikodeéséhez. | Egyszerii kozelitéssel élve, a rendszerek
mozgdastartalmat az alrendszereinek mozgéstartalma hatdrozza meg, de ez a
meghatarozas kiilonféle 1éptékii €s irany mozgastartalmak fraktal elvii és
rendszerszintekre kiterjedd Osszegzését feltételezi. A rendszerszintek
Osszesitett mozgasjellemz0di fraktal vektorok komponenseit képezik. /4
fraktadl vektorok dinamikus jellegiiek, sajat lépték szerint forgo
komponensekkel rendelkeznek. / A belsé mozgéstartalmaknak fraktal elvii
ereddje, nyilvanul meg kiils6 mozgastartalomként, a belsé mozgastartalmak
viselkednek a jelenlegi elképzelések szerinti tomegjellemzdként. A belsd
mozgastartalmak valtoztatdsahoz anyagcsere sziikséges, amelyhez, a
kornyezeti feltételekhez igazodd, id6re van sziikség ez okozza a
tehetetlenségként ismert jelenséget.

Most szemléljiik egy pillanatra a rendszerfejlodés egészét. A tovabb mar
nem oszthaté elemi rendszerek csak kiilsd-, a minden 1étez6t magéba foglalo
,»Nagy Egész” pedig csak belsé mindségekkel rendelkeznek. A
rendszerfejlodés kettds irany, az épitkezd agon a kiilsé mozgastartalmak
becsomagolodnak €s bels6 mozgastartalmakké valnak, a bont6 4gon a belso
mozgastartalmak kicsomagolodnak és kiilsé mozgastartalmakka valnak.
Most figyelj kismacska mert ez a kozmikus egérfogas 1ényege, ha a
kozmikus egerek befogasarol van sz, akkor a kiils6 mozgastartalmak
becsomagolésa torténik, ha pedig eltéritésrdl van szo, akkor az a belsd
mozgdastartalmak kicsomagoldsa altal torténhet. Tudom, e kijelentések
érthetetlenek szamodra, de értelmezd példak segitségével érthetdkkeé valnak:
B Befogas, azaz a kiilsé6 mozgastartalmak becsomagolasa: Kiils6

mozgastartalmak befogasat végzik a ndvények a fotoszintézisként ismert
jelenség soran. A szaguldozo fotonok és mas hasonlo részecskék
gerjesztik a novény befogo atomjait, molekula egyiittmiikdéseket
valtoztatnak meg €s e modon tarolodnak. Tipikus esetként emlithetdk a
naperomiivek is, ezek kozott kiilondsen a napelemeket alkalmazok. Ha
tavcsovel a holdra néziink, akkor a kiilonb6zé méretii és elhelyezkedésii
becsapddasi kraterek tlinnek fel, igy van ez minden bolygd minden hold
minden kis aszteroida esetében is. A kiviilrdl torténd anyagcsere
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aramlasok spektrum jelleglick, amelynek részét képezik a kiilonféle
sugarzasok mellett az aszteroidak is. E kiviilrdl érkezd objektumok kiilsé
mozgastartalma a befogadd rendszer mozgastartalmava valik, egyfajta
becsomagolas torténik.

Eltérités, azaz a bels6 mozgastartalmak kicsomagolasa: Jellemzd
példaként emlithetdk a kiilonféle tigynevezett fosszilis energiat
felszabaditd eromiivek, de ezen az elven miikodnek az atomeromiivek is,
csak mas rendszerszintli mozgastartalmakat csomagolnak ki. Kozérthetd
példa lehet a rakétdk esete is. A rakétak kiilsé mozgésat a struktarat alkoto
hajtdanyag rendszerszintjének csokkentésével a nagyobb mozgastartalom
kicsomagolasaval érik el. A f6ld belsé hdje is a bontdcentrumban
kicsomagolt rendszerek nagyobb mozgastartalmabol szarmazik, amely
egyfajta hataslancolaton keresztiil nyilvanul meg.
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Talan mar észrevetted kismacska, hogy a természetben minden az
egérfogasrol, vagy annak ellentétes miiveletérdl szol. Az el6zdk alapjan
esetleg mar magad is kitaldlod, hogy a foldet veszélyeztetd aszteroidak
eltéritését a becsomagolt mozgastartalmak kicsomagolasaval célszeri
alkot6 anyag specifikus jellemzdihez illeszkedden torténhet, példaul a
kornyezd anyagcsere téraramlasok fokuszalasaval.

9.3. A kozmikus egérfogas szimmetrikus-, és aszimmetrikus
aspektusai

Kismacska az el6zékben kialakult szemléleted még kozel sem teljes, ugyanis
egyfajta csodalatosan rendezett, determinisztikusan szimmetrikus jellegii
téraramlas fraktal jelent meg lelki szemeid el6tt. Ez a fraktal a bontdécentrumok
nyeld és forrds mindségei kozott zajld, anyagcesere dramlasokat tartalmazza,
amelyek kis 1d6léptékekben kor-, nagyobb idéléptékekben pedig spiral alakot
jelenitenek meg. Ez a téraramlas modell azonban a téraramlasoknak csak egy
részet szemlélteti a tényleges viszonyok ennél joval 0sszetettebbek.

A természetben a kiszamithaté dominans hatasok mellett a véletlenszer(i csoport
hatdsok is érvényesiilnek, mas kozelitésben a szimmetria mellett az aszimmetria
is létezik. A természet egészének részletekbe mend megértése logikailag is
kizart, tul van a tudat hatokorén, ugyanis a jelenségek a primer térbol
szarmaztathatok, de ebbdl a szférabol nem kapunk informéacidhordozo
anyagcsere elemeket. A természet titokzatos arca rejtve marad eléttiink, de a
szimmetria €s az aszimmetria viszonyokrol, néhany kiragadott példa
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segitségével kaphatunk eligazitast. E c€lbdl tekintsiik at vazlatosan a
naprendszer miikodését, az 1) természetszemlélet szerinti értelmezésben.

©

Tekintsiink at néhany tapasztalati tényt:

e Bolygodk a naptdl tavolodo sorrendben: Merkur, Vénusz, Fold,
Mars, Jupiter, Szaturnusz, Uranusz, Neptunusz /a felsorolas nem
teljes! /

e A bolygok holdjai: Merktr: nincs, Vénusz: nincs, Fold: egy, Mars:
kettd, Jupiter: hatvanhdrom, Szaturnusz: hatvanegy, Urdnusz:
huszonhét, Neptunusz: tizenhdrom.

o Keringési sebesség (km/sec): Merkur: 48, Vénusz: 35, Fold: 30,
Mars: 24, Jupiter: 13, Szaturnusz: 10, Urdnusz: 7, Neptunusz: 5

e A f6ld holdja mérések szerint évi egy két centimétert tavolodik!

e A napszél torzitja a fold magneses mezdjét hosszan elnytlo
cseppalakura.

% Most értelmezziik a tényeket:

/7
0’0

>

D)

Az 101 természetszemlélet szerint a naprendszer dominans rendszere a
nap, amelynek allapotkornyezetébe tartoznak a bolygok is. Az
allapotkornyezet spiral palyan folyamatosan gyorsulva aramlik, a nap
centrum részét alkotd bontocentrumba, ahol bontasra kertil és az
alrendszerek spektrumat alkotva sugéarzas formajaban tavozik, majd
megkezdi a kovetkezd rendszerfejlédési ciklust. Ezzel az elképzeléssel
egyezOen tapasztalhato:

o A bolygdk a bontocentrumhoz kozelitve gyorsulo keriileti
sebességgel keringenek. A bontdécentrum egy térnyeld, az 6
esetében is érvényesiilnie kell valamiféle fraktal kornyezetre
értelmezett anyagmegmaradasi és kontinuitési torvénynek, ezért,
mivel a térkornyezet sziikiil, a mozgéasnak gyorsulnia kell,
hasonloan, mint ahogy az a lefolyok esetében tapasztalhato.

o A bontocentrumhoz kdzelitve a bolygdk elvesztik holdjaikat. A
napkdézeli bolygoknak, a Merkurnak és a Vénusznak nincsenek
holdjaik, miért, hiszen a tobbi bolygonak van? Az uj
természetszemlélet szerinti valasz: azért nincs holdjuk mert mar
elvesztették-, a nap mar bekebelezte dket!

A foldnek mar csak egy holdja van, de nagyon lassan az is tavolodik!
A f6ld most veszti el a még megmaradt egyetlen holdjat, de milyen
modon torténik ez tulajdonképpen? A holdat a fold anyagcsere
sugarzasa kényszeriti fold koriili keringésre. Ahogy a fold egyre
kozelebb kertil a naphoz, Gigy egyre er0sebb a napsz¢l anyagcsere
téraramlasokat torzito hatasa. /Konkrétan a naptavolsag négyzetével
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forditottan aranyos, mert az dramvonalak feliileti stiriisége igy
valtozik. Ez az osszefiiggés szerepel a Newtoni gravitacios
osszefiiggésben is, de mads tartalommal! / Ez a torzit6 hatas nemcsak a
magneses tér esetében érvényesiil, - hanem a fraktal dnhasonldsag
elvét figyelembe véve - a teljes anyagcsere spektrumban is, azokon a
rendszerszinteken is amiket nem vagyunk képesek €szlelni.
Osszegezve, a nap és a naphoz hasonléan minden dominans rendszer,
legalabb két meghatarozo mddszert alkalmaz az allapotkornyezetében
talalhat6 anyagcsere készlet elvonasara:

@ Az egyik modszer szerint: /struktira elvonas, dominans
hatasra! / az alrendszerek centrum részén mitkddtetett
bontocentrumok a rendszer struktira bontott anyagcsere
spektrumat vonja el, ezaltal maga korili keringésre kényszeritve
az alrendszereket.

@ A masik modszer szerint: /allapotkornyezet elvonas, csoport
hatasra! /A domindns rendszer az altala kibocsatott anyagcsere
sugarzassal aszimmetriat idéz el6 az allapotkdrnyezet
alrendszereinek, eredendéen gdmbszimmetrikus anyagcsere
sugarzasaban. Ez az aszimmetria gyengiti az alrendszerek
allapotkornyezet megtartd képességét, és erdsiti a dominans
rendszer kozvetlen hatasat, ugyanakkor e hatdsnal szerepet
kapnak a tavolabbi dominédns rendszerek altal kibocsatott
anyagcsere sugarzasok is, ez adja az aszimmetria véletlen
kiszamithatatlan jellegét. /Ertelmezd példaként gondoljunk a
sarki fény folyton valtozo, vibradlo lelenségére. Kiilon vizsgalatot
érdemelne a folyamat egésze. A hold palyagorbéje jelenleg a
kérhoz hasonlo. Ez a palya valosziniisithetden egyre nyujtottabb
ellipszis alakura torzul, majd egy kritikus ponton tébbesélyessé
valhat a palyairany, példaul parabola alakot vehet fel és ezen a
palyan zuhan a térnyelo bontocentrumba, de keringési
centrumot is valthat. /

9.4. Az aszimmetria természete
Nos kismacska most megértheted miért keringenek a bolygok nagyjabol
kiszdmithato palydkon és miért kovalyognak szinte kiszdmithatatlanul a
kiilonféle aszteroida tipust €gi objektumok, keresztiil-kasul a csillagrendszerek
terében. Ezek a mozgasok minden rendszerszinten, minden rendszer esetében
osztaly szinten hasonldan torténnek és a rendszerek diszkrét, valamint csoportos
viselkedésével hozhatok Osszefiiggésbe. A rendszerek diszkrét viselkedése
jellemzé mdédon szimmetrikus-, a rendszerek csoportos viselkedése viszont
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aszimmetrikus viszonyokat hoznak létre. Szimmetrikus hatdsokra a rendszerek
kiszdmithato, spirdl palydk mentén torténd téraramlasokban vesznek részt,
amelyek mentén az iitkozéseknek csak kicsi az esélye, viszont a rendszerek
kiviilrdl csak ugy képesek gyarapodni, ha anyagcsere aramlasokkal titkdznek,
igy képesek azokat befogni. Az aszimmetrikus viselkedés-, azaz véletlen szer(i
téraramlasok nélkiil a rendszerek nem lennének képesek kiviilrél gyarapodni,
csak beliilrdl fogyatkoznanak, ami hamarosan a természet fraktal terének
0sszeomlasat eredményezné. A minden 1étez6t magaba foglald ,,Nagy Egész”
csak az épitkez0 €s bontd folyamatok-, vagy mas aspektusbol szemlélve a
szimmetrikus és aszimmetrikus viszonyok egyensulya esetén, egymashoz csatolt
kolcsondsen szabalyozott moédon képes idbtleniil 1étezni.
Most alkossunk képet az aszimmetrikus viszonyok sajatossagaival kapcsolatban.
Vegylik észre, megkozelitden haromszereplds csoportviszonyrol van szo, harom
téraramlas eredd hatasat keressiik:
e Az egyik téraramlést. a domindns rendszer jellemzden gombszimmetrikus
modon kibocsatott anyagcsere spektruma képezi. /dominans rendszer/
e A masik téraramlas az allapotkdrnyezetben taldlhato valamelyik rendszer
deformalt modon kibocsatott anyagcsere spektruma. /aldrendelt rendszer/
e A harmadik téraramlast a magasabb rendszerszintli dominans rendszerek
tavolrol érkezd egyesiilt anyagcsere spektruma alkotja. /Belathato. az
alacsonyabb rendszerszintii rendszerek altal kibocsatott anyagcsere
sugarzas hatasa elhanyagolhato! /
E téraramlasok egyes helyeken erdsithetik-, méas helyeken gyengithetik
egymas hatdsat ez és a rendszerek periodikus egyiitt allasai okozzak a
kiszamithatatlan jelleget.
A domindns rendszer jellemzéen gdmbszimmetrikus anyagcsere
sugarzasanak intenzitdsa a tavolsag négyzetével aranyosan csokken, ugyanis
a sugarzas intenzitasa a feliileti fluxussal aranyos, a gombhéjak feliilete pedig
a tavolsag négyzetével aranyosan nd, ezzel forditott ardnyban a sugarzas,
allapotkornyezet torzitd hatasa csokken.
A tavoli dominans rendszerek anyagcsere sugarzasa iranyfiiggd ¢és jelentds
szerepe lehet az egyiitt allasoknak is. Ez a hatas a tavolsag novekedésére
kevésbé érzékeny, de jellemzé modon nehezen szamba vehetd, ezért célszerli
a tapasztalati adatokbol kiindulni.
A naprendszer viszonyait szemlélve, az emlitett téraramlasok
egylittmiikddésének néhany kiilonds zondjara lehetiink figyelmesek:
o Az Oort-felhé a Naprendszer legkiilsé tartomanyaban, a Naptdl mintegy
50 000-200 000 csillagéaszati egységnyi tavolsagok kozott talalhatd
istokoszona.
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o A Kuiper-ov a Neptunusz palyajan kiviil talalhaté kisbolygdov, mely a
Naptol szamitott 30-50 csillagaszati egység kozott helyezkedik el.
o Az orias bolygok ovezete.
o A fold és a nap kozotti keringési palyak.
Jelenlegi elképzelések szerint a naprendszer egy hatalmas
diszkoszhoz hasonl6 képz6dmény, amelynek peremi részei
folyamatosan gyorsulva dramlanak a centrum iranyéba.

B Az iistokosok az Oort-felh6bél szarmazhatnak, nagyon tavolrdl jonnek,
ezért ott a tavoli dominans rendszerek véletlen jellegli sugarzasa lehet a
meghataroz6. Az egyik zen kijelentés szerint a hajszal is képes a hegyet
megtartani. Ezt 0gy kell érteni, hogy a nagy tomegii hegy egyensulya
nagyon kis erékkel is megtarthato. Igaz lehet e kijelentés ellentétes
értelemben is, azaz az Oort-felhdben egyensulyban keringd tistokos
jelolteket nagyon kis hatasok is képesek kimozditani stabil helyzetiikb6l
¢s elinditani a palyan, amelyen aztan a naphoz kozelitve folyamatosan
gyorsulhatnak.

B A kisbolygo 6vbél szarmazhatnak a kiilonféle aszteroida jellegii
objektumok, 6k is nagyon tavolrol jonnek, valdszintisithetéen ebben a
tavolsagban, az el6z6kben emlitett harom hatas 6sszemérhetd, ezért a
bizonytalansag, a véletlen jelleg dominalhat.

B Az érias bolygék olyanok, mint a kis naprendszerek, a Jupiter és a
Szaturnusz mindent ,,6sszeporszivoznak”, nekik van a legtobb holdjuk,
anyagcserére gyakorolt hatasuk ebben a kornyezetben 6sszemérhetd a nap
hatdsaval, 6k nem engedik el holdjaikat. Az ¢ hatasuk nélkiil az irbol
érkezd pusztito kisbolygdk stirlibben érkeznének, a foldre, veszélyeztetve
a foldi élet fennmaradésat.

B A fold és a nap kozotti térségekben a nap egyértelmii dominancidja
tapasztalhato, elvonta €s elvonja a bolygdk koriil keringé holdakat.

A fraktal onhasonldsag elvére alapozva sejthetd, hogy osztaly szinten a

naprendszerhez hasonl6 jelenségekkel talalkozhatunk minden rendszer

kornyezetében, mas aspektusbodl szemlélve minden rendszer kornyezetét
szimmetrikus €s aszimmetrikus egylittmiikodések alakitjak, azaz a szigoru
szabaly ¢és a véletlen egyiitt alakitja a természet arcat.

Az el6z6k alapjan kijelenthetd: a természet fraktal téeraramlas aspektusa

szimmetrikus és aszimmetrikus részeket tartalmaz, amelyek dinamikusan

egylittmiikodo, kolcsondsen csatolt viszonyban léteznek.

A természet miikddése egyszertii elvet kovet, a szimmetria bont €s

kiszdmithatd, az aszimmetria pedig épit és nem kiszdmithato, véletlen

csoporthatasok is érvényesiilnek, sokszorosan ismétlddden, kdlcsondsen
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csatolt médon, egymast szabalyozva. Ez a miikddési szisztéma elképesztoen
ki van talalva.
9.5. Az egérfogas misztikus aspektusa

Kismacska, elég, ha egy kis ideig hallgatod valamelyik tetszélegesen
kivalasztott igehirdetd toborzé-, vagy terelgetd beszédét, maris taldlkozhatsz
nem érthetd-, a jozanésszel ellenkezd-, logikai ellentmondést tartalmazo
kijelentésekkel. Az 0j természetszemlélet kijelentései a jelenlegi szemlélettdl
eléggé tavol esnek, a tanultakat tudok szdmara kelld attekintés nélkiil, kevésbé
hihetdk, pedig ezek a kijelentések egy ellentmondasmentesnek tiind-, a
természethez illeszkedd logikai konstrukcio részeit képezik. Az 0j
természetszemlélet szerint a természet, teljes egészeében €s melységében nem
megismerhetd, misztikus jelenség, sokkal titokzatosabb, mint amit a gyermeteg
emberi elme elképzelhet, ugyanakkor bizonyos mértékben a logika 6svényén
megkozelithetd.
Néhany kiragadott jellemz0 segitségével szemléljiik a naprendszer egészét a
logika 6svényén haladva, és alkalmazzuk a fraktal 6nhasonldsag elvét.
Az el6z06k szerint a naprendszert, 6nkényesen és pontatlanul négy zonéra
osztottuk, €s azt lattuk, hogy a peremi részektdl a centrum felé kozeledve, az
Oort-felh6tdl az orids bolygdk ovezetéig, a rendszerek mérete folyamatosan
novekszik majd e zonatdl a naphoz kozelitve jellemzd modédon csdkken,
ugyanakkor a rendszerek nap koriili kertileti sebessége monoton nd. A nap
allapotkornyezetét alkoto bolygdk és a tobbi objektum és a térkdrnyezet is gy
viselkednek, mint ahogy a viz szokott egy lefolyd esetében. A szemléld szamara
ugy tiinik, hogy a nap allapotkornyezetét alkotd bolygok-, aszteroidak-, €s mas
objektumok kor-, vagy ellipszis palydkon keringenek, de ez nem igy van. A nap
allapotkornyezetét alkotd rendszerek jellemzé modon spirdl palyan kézelednek a
centrumban 1étez6 bontécentrumhoz, de a sugar iranyl mozgaskomponensek a
centrumtol tavol relativ kicsik, csak nagyobb idéléptékekben szemlélve
kimutathatok, ezért nem érzékeljiik dket.
Felmeriilhet a kérdés, milyen modon keriilnek az Oort-felhdbe az tistokosok és
mi van e zoénan kiviil? A természet jelenségeit osztaly szinten hasonlo, egymast
kolcsonosen alakito algoritmusok hozzak 1étre, ha tehat a nap allapotkdrnyezete
folyamatosan aramlik a centrumban 1évd bontdcentrum felé, akkor, az Oort-
felhdben 1évd tistokdsoknek is potlodniuk kell valahonnan, mert 6k is
aramlanak. Ez a folyamatosan névekvd méretii rendszerekbdl all6 anyagaramlés,
nem eredhet mashonnan, mint a még tdvolabbi rendszerkornyezetekbdl. E
nagyon tavoli rendszerkornyezetekben a primer tér testén megjelend
ugynevezett binomialis rendszerek fejléddnek az egymassal torténd
egylittmiitkodések altal egy ideig, majd pedig a nap altal kisugarzott anyagcsere
aramlasokkal egytittmiikodve valnak kimutathato részecske méretiiekké. E
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részecskék kozelebb keriilve a bontécentrumhoz az Oort-felhd iranyaba,
atomokka-, molekulakka-, majd pedig kézetdarabokka valnak kiilonféle
ustokosoket 1étrehozva. Ez a folyamat a rendszerfejlddés folyamata. A természet
fraktal minden rendszere, minden rendszerszinten, térléptékektdl fiiggetleniil,
osztaly szinten hasonldan viselkedik. Felmeriilhet a kérdés: a primer tér testén
megjelend binomidalis rendszerek honnan tudjak, hogy hol van a rendszerek
peremi része €s nekik hol kell megjelenniiik? Nem tudjék, ahol
rendszermindségek vannak, ott a primer tér is jelen van €s ott a binomialis
egylttmikodések is 1éteznek. 6k a 1étezd valdsag terében mindenhol
megjelennek, ahol mi vagyunk ott is, de csak a rendszerperemeken, a dominans
rendszerek altal kisugarzott anyagcsere készletekkel egylittmiikodve képesek
tovabb fejlodni. /Hangsulyozando: A haromdimenzios valos térben a jelenségek
egymast kizaro modon léteznek, ezzel szemben a fiiggetlen mozgaskomponensek
altal kifeszitett sokdimenzios virtudlis fraktadl térben a kiilonféle rendszerszintii
jelenségek a teret csoport elven toltik ki, egymads terében-, egymdst dtjarva
léteznek! /A binomidlis rendszerek a rendszerfejlddés soran egymassal
egylittmiikodnek, de elvesztik az elemi egyiittmitkodésbdl szarmazdé kiilsd
mozgastartalmukat, igy ez az egylittmiikodési forma megsziinik. A
rendszerfejlodés tovabbi szakaszain Gjabb egyiittmiitkodési formak jelennek
meg. A csoportos egyiittmiikddések kovetkeztében a kiilsé mozgastartalom
ismét novekszik. A dominans rendszer altal kisugarzott anyagcserével
egylittmiikodve, a binomialis rendszerek ismét fejlddésnek indulnak és a
folyamatosan gyorsul6 keringd-, valamint sugarirdny(l mozgast végezve
kozelitenek a bontécentrumhoz.

Az 1j természetszemlélet szerint a rendszermindségek folyamatosan
keletkeznek-, fejlédnek-, és pusztulnak, mindezt a mozgast a primer tér tartja
fent és idézi eld. A primer tér a tudat hatokorén til van, nem ismerjiik az
alkotoelemeket €s azt sem tudjuk, hogy mi az, ami mozog az alkotéelemekben,
csak azt sejtjiik, hogy a rendszermindségek struktira-, és allapotkdornyezete
becsomagolt mozgéstartalmakbol szarmaztathatd rendszermindségekbdl 4ll. Az
elemi mozgastartalmak tartalmi lényege, jelenleg szamunkra még logikai iton
sem megkozelithetd. A logikai megkozelitésbdl sejthetd, hogy a primer tér
alkotoelemeinek mozgastartalma felsd szélsdértéket képvisel, az elemi
rendszerek tere €s 1dOléptéke pedig alsé szélsdeértéket képvisel. A primer tér
egésze a matematika gyakorlatabol ismert konzervativ erétérhez hasonld, 6
rendelkezik a mozgdastartalmak felsé szélséértékével, mégis az eredd
mozgastartalma, tetszélegesen kis térkornyezetekben is zérus kozeli. E
sejtésekbdl eredden a primer tér egyfajta siiriség jellemzdje is felsd
sz¢lsOértéket képvisel, mas aspektusbdl szemlélve a testén megjelend
rendszermindségek stirlisége a rendszerszintek novekedésével kozel
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exponencidlis litemben csokken. A nagy misztérium itt van az orrunk eldtt, de
csak homalyos elképzelésiink lehet arrdl, hogy a primer tér testén megjelend
mindség mintazatokbdl milyen modon lehetnek egymason athaladni-, €s
egymassal iitkozni képes rendszermindségek, vagy mas aspektusbol szemlélve
milyen mddon lehet a semmibdl valami.

E gondolatok jelenleg, altaladban a kutyat sem érdeklik, de a kismacskat igen,
mert 6 6sztdndsen €rzi, hogy mindig és mindenhol az egérfogasrol van szo.

10. Szilankok ® & &

1. A hiilyék masokat hiilyének néznek, errdl biztosan felismerhetok. A
hiily€k sajat hiilyeségiiket szeretnék masoknak is megtanitani, akkor is ha
azok nem szeretnének tanulni.

2. A tobbség nem talal az igazira, igy aztan egymast bosszantva telnek
napjaik, amig el nem valnak.

3. Az erdszakos jotevO a masikat akarja megvaltoztatni, €s fel sem meriil az
a lehetdség, hogy esetleg neki kellene valtoznia.

4. Az er0szakosnak nincs baratja, mindenki szembejon vele az egyiranyu
uton!

5. A tudomény lényege: Fiatal ,miiszaki zsenik”, plazmageneratorral
képesek a rakot gydgyitani, és mas nyavalydkat kezelni, a PC segitségével
pedig az agyhulldmokat megjeleniteni, a kiilonféle szellemi tréningek
céljabol. Még nem katalogizaltak a mddszert, bar nem mai talalmany.
Alternativ gyogyaszatrol van sz6, szinte mindenre jo €s egyaltalan nem
artalmas, sajnos egy kicsit koltséges. Senkisem érti ugy igazabol a
gyogyito hatas mikéntjét, de pontosan ez itt a Iényeg, tudat feletti lehet ez
a jelenség is. /Szakértok szerint: a generator a kontaktus nélkiili
frekvencia atvitelének elvét hasznalja, és bizonyos él6 organizmusok
sajatrezgéset képes megemelni, e modon kipusztitva oket. / Elképeszto
lehetdségek, a béna Gjra jar a halott feltamad ¢€s igy tovabb, persze csak
precedens jelleggel. Valahonnan ismerds ez. A tapasztalatok nagyon
kedvezdk, de ebbdl még nem lehet meggazdagodni, a pénzgyartashoz
viszont jol fizetd csodavaro hivok sokasagara lenne sziikség, akik vesznek
szerkezeteket és igénybe vesznek szolgaltatasokat. A kismacska ugy véli
fraktal jelenségrdl van sz, a nydjtoborzas-, az el6fizetd toborzas-, a néz6
toborzas-, a rajongdk toborzasa-, a parttagtoborzas-, a partolotag toborzas-
, a tabor toborzas-, az dnkéntes toborzas-, a nyakkendds toborzas-, a
bakancsos toborzas-, honlap latogato toborzas, €s a toborzas-toborzas-,
mas kozelitésben, a befolyas alatt tarthato, alattvald gytijtés itt a Iényeg,
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ugyanis a kicsik fillér adomanyaibdl lesz a nagyok forintja. A
reményarusok lizlete mar évezredek ota viragzik, az elvek valtozatlanok a
megoldasok viszont igazodnak a mindenkori viszonyokhoz. Van, amikor
a kézratét, vagy a kimondott sz6 ereje, van, amikor, a sugarz6 gyogyito
kristaly, vagy a plazmagenerator a nyerd. Lényeg a nyerd, pontosabban a
pénznyerd. A pénzgyartas folyamata osztaly szinten hasonl6 az
anyagcsere folyamatahoz, a nagyok elveszik a kicsik altal 1étrehozott
értékeket, a nagy hal megeszi a kishalat. E szisztéma nem valtozott, nem
valtozik és nem is fog valtozni, mert ez illeszkedik a természet rendjéhez,
kovetkezésképpen a nem simliseknek ébernek kell maradnia, ha nem
akarnak balekokka valni.

. Egy talképzett fedéInélkiili felfedezése: Bolcs a természet, ha elveszi a
képességet elveszi a vagyat is.

. Utban a temetésre menet, becsengetett a lancos kastély egyik, tobb
szazéves, udvarhdzanak ajtajan, régi munkatarsat jott meglatogatni. A
munkatars lanya jott ajtot nyitni €s kozolte, apja tiz éve meghalt, egy
vérrdg kertilt az egyik f6 nyaki iitéerébe. Valaha erds ifjuként oktatta a
vajariskolasokat, majd feliigyelte a banyékat, késobb a korhazakat jarta és
ez lett a vége. Nem szallt se fel, se le, maradt, ahol volt, porbdl lett és
porra valtozott. Igy lesz ez veliink is, de az idépont az életmodunktol is
fligg.

. A pusztavami temetdbodl szEp kilatas nyilik a kornyezd hegyekre, de a
porok az urndbol nem nézelddnek. Valaha itt a szénbanyaszat koriil
forgott a vilag. A temetésen a kihalt banyasz kultura még ¢16 nagy oregjei
koziil, 6sziil6 fejjel, tobben megjelentek. A hajdan szebb napokat latott
falun latszik a banyaszat megsziinése, alszik az élet, topog a fejlodés. A
banyaszat, zsakmanyszerzok érdeke miatt szlint meg, nem dnmagatol.
Most masok a zsakmanyszerzok, mas az érdek, ujra van ,,Energetikai
Asvanyvagyon-hasznositasi és Készletgazdalkoddsi Cselekvési Terv”, de
ez csak terv. A tlizmadar feltdmad poraibdl, de a szénbanyaszat a
kozeljovében nem. /Sic transit gloria mundi. /

. Perseidak: A horgasz nehezen talélta a halakat, de végiil ugy gondolta
érdemes megallni, a képernydn ritkdsan ugyan de a fenéken hatarozott
halbuckak jelentek meg. Horgonyzas utan, raboltak a balinok, némelyik
szinte beugrott a hajoba, ez biztatod jel, mert itt van a kishal és ahol a
kishal, oda jonnek a rablok is. Erds kapas utdn mar sejthet6 volt a balin,
jott a halfasirtnak valo, €s a mérete is megfelelt. Aztan jott még egy, de az
méret alatti volt, siilléknek kellett volna jonni, sajnos azok nem jottek.
Végre, amikor lement a nap a hegy mogé almos kapdas utan jott egy kis
stivolvény siilld. A junior aktivan ficankolt a vodorben és kdzben ki-ki
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nézett. A horgasznak az volt az érzése, hogy 6t figyeli, mintha kérlelné,
hogy engedje vissza, hiszen alig van rajta harapnival6. A hal egészséges,
enyhén zo6ldes szinii volt, ez nem tipikus siill6-szin, a horgdsznak az az
érzése tdmadt, hogy ez a zold hal. Kifogta a z6ldhalat. Ez kiilonds, hiszen
a ,,zoldhal” eddig csak a tudati szféraban létezett. A horgéasz egy 1d6 utan
lassan tavolodott €s farokcsapdsokkal integetett vissza. Kozben a horgész
fel-fel pillantgatva az eget nézegette, ugyanis a ,,Perseidak” meteorrajbol
augusztusban varhatok latogatdk és szabadszemmel is 1athato
csillaghullast eredményeznek, de sajnos nem volt csillaghullds. Amikor a
hajo hazafelé szelte a habokat a horgasz latott egy hullocsillagot, aztan
még négyet, fényesek voltak, az egyik halvany és vords. A fényesek koziil
az egyik kiilondsen fényes, kétagra szakadt, valoszinii szétrobbant, a
horgész ilyet még sosem latott. Az egyik meteordarab egy pillanatra,
jellemzden oldal iranyh mozgast végzett a becsapodasi iranyhoz
viszonyitva. Az emberi tudat, reakcid képességéhez viszonyitva, nagyon
gyors fényfelvillandsok voltak igy kivansagra gondolni sem lehetett, de a
kis siilld 6haja igy is teljesiilt, nagy fogas koraban valosziniileg emlékezni
fog a csillaghullasra.

10. Ugyes: Megy a kozel keleti dagonyazas, az olajért, a fegyvereladasért, a
rabszolga kereskedelemért, a tertiletekért, a hatalomért €s igy tovabb, a
szalak rejtettek, atlagemberek szamadra, szinte kdvethetetlenek, de mindig
pénzszaga van ez biztos. Néha érdekes hirek latnak napviladgot. Ilyen hir
szerint az USA 1smét lir-fegyverkezik, pedig kifejlesztették a cstics szuper
F-35 raptorokat, ami igazi bomba {izlet, Izrael mar kapott is ilyeneket. A
torokok kegyvesztettek lettek a lirdjukkal egyiitt, ugyanis dicséretes
moddon vennének néhany raptort, de gyaldzatos mdédon orosz gyartmanyt
SZ-400-as elharito rakétarendszert telepitenének mellé, orosz
szakértOkkel. Mi itt a gond? A két rendszer birtokéban kiderithetdk
egymas gyenge pontjai, ami szintén bomba {iizlet, és sajnos bekovetkezhet
az, ami a délszlav haboraban bekovetkezett egy F-117 lopakodoval.
Ismeretes, hogy a sérthetetlennek gondolt lopakodot primitiv eszkdzok
birtokéban, kreativ hozzaallassal egy magyar nemzetiségii szerb ezredes
lel6tte. Ismét oda a csodafegyver! Ez tlirhetetlen! Hat ezért kell az
trfegyver, hatha ott a dont6 folény megszerezhetd, €s persze a vele jard
extra profit is. Ez pedig nagyon fontos a vildghatalom megszerzéséhez. A
kismacska nem érti az egészet, mirdl is van sz6 tulajdonképpen, €s a nagy
macskahoz fordul. Macska batyd, jol értem, az Orosz elharitas ilyen
tritkk6s modon, egy egyszerti Otlettel semmisiti meg az elképesztd
koltségekkel kifejlesztett raptorok altal biztositott dontd 1égifolényt? Errdl
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lehet sz6 6cskos, de nem kell csodalkoznod azon sem, ha a raptorok
technikai megoldasai beéplilnek Szu—34 kéthajtomiives, negyedik
generacios, nagy hatotavolsagl, nehéz vadaszbombazé repiildgépek-,
vagy a legtjabb 6todik generacids vadaszgépek technikai megoldésai
kozé. A kismacska azon topreng mit sz6l ehhez a feltérekvd, nevetd
harmadik? Val6szinl azt, amit szokott, nem sz6l semmit csak lemasol
mindent, amit csak lehet, és mindezt ado-, lizing-, és szabadalmi
dijmentesen. Fegyverkezik rendesen, pedig senki sem fenyegeti, csak a
belsd elnyomottak, viszont bele akar sz6Ini a nagyok jatékaba. A
kismacska kezdi sejteni, mi lehet a kozel keleti, a tavol keleti, kelet-keleti,
¢s a tobbi habort, valamint a terrorizmus forrasa. A csucs szuper
fegyverekért annyi pénzt lehet kérni amennyit csak a vevébol ki lehet
préselni, ehhez persze egy kis jotékony fenyegetettségi érzés is kell. A
terrorista bizniszt egy kevés ,,cukorka” osztogatassal is fent lehet tartani,
¢s az lizlet a kedvencek egymas ellen hangolasaval remekiil
dinamizalhato. Diktatorok, uralkodok, hadurak, kozépkori despotak
esetében nincs alternativa, a hatalom minden pénzt megér, kiilondsen
akkor, ha a szamlat mas fizeti!

11. Relativitas: Kurt Vonnegut Zabhegyez6 cimili konyvecskéjében mesél a
testvérérdl, aki meteorologus és akinek egyszer meglatogatta a
laboratériumat egy munkavédelmi felligyeld. A feliigyel6 elhiilve
kifakadt: ,,Ember hat micsoda rendetlenség ez?” A valasz ez volt: ,,Ez
onnek rendetlenség? Azt latnd mi van a fejemben!”

12. Horgész katasztrofak: Itt van a hal, de nem eszik! Itt volt a hal, de mar
elment! Nem j6 a szélirdny, nem j6 a 1égnyomas, nem jo a holdfazis,
meleg vagy hideg a viz, ezért nincs kapas. Kifogtam a legnagyobb halat,
de a meritésnél leakadt! A ,,nagy hal” hosszasan figyelte a csalit, de végiil
ott hagyta.

13. Na, mit sz6lsz, milyen a dal? Hat ez remek, remek, de nem tudom miért
nevezed dalnak!

14. A valtozo6 Balaton: A munkavédelmi eszk6zok boltjanak eladoja nagy
szakértelemmel, készségesen mutogatja a fejpantos hallasveédo eszkozoket
¢s kdzben megkérdezi: milyen célra kell? Tulajdonképpen a ,.Zamdrdi
Balaton Sound” és az ,,Alsoorsi Harley-Davidson” rendezvényeit
szeretném tulélni, és elsdésorban a mélynyomok diiborgése zavar. Sajnos a
wZamardi Balaton Sound” a mélynyomokrdl szol, €s ezt a tartomanyt,
ezek a hallasvédok csak gyenge hatasfokkal csillapitjdk. A szervezOk
,szellemi apja” biiszkén emliti, hogy nem vart méretii a bevétel, ezért 6
kitalalt még egy rendezvényt, igy a bevétel kozel megkétszerezhetd. A
bevétel kiilonb6z6 zsebekbe keriil, de néhany tucat ,iizletemberrol” lehet
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sz0. Vannak mas zsenik is akik rajottek a bevétel optimalizalas 1ényegeére.
Ez durvan a kovetkezdkben kdrvonalazhatd: Nagy zajt kell kelteni
gépzene elnevezéssel, amely tavolra hallatszik és odacsalja a vendéget,
mint a lampafény az éjjeli bogarakat. A balatoni esték csendje szebb, mint
a mélynyomok diiborgése, de ez a bevétel optimalizaldkat egyaltalan nem
érdekli, mint ahogy az sem, hogy a zajszennyezéssel tobb tizezer ember
nyugalmat zavarjak. Ha ez a szisztéma folytatodik, akkor a pénzcsengés
hangja elnyomja a Balaton hangjat és eltlinnek igazi értékei.

15. A ,,Zamardi Balaton Sound” a mé¢lynyomokrodl sz6l, mondta a
hangtechnikéban jaratos elado. A mélynyomdk vonzzak ide azt a rengeteg
embert Europabdl és még tavolabbi orszagokbol i1s? Vajon mi a vonzerd
Iényege, hiszen kozonséges halandok szamara, még tizenot kilométer
tavolsagbol is szinte elviselhetetlen a dallamnélkiili diiborgés? Aki képes
elviselni ekkora hangerét, az révid idon beliil médosult tudatallapotba
keriil, drogok-, vagy alkohol hatasa nélkiil is. A moédosult tudatallapot
mas vilagot jelent, el lehet menekiilni-, meg lehet szabadulni a
gatlasoktol, itt lehet hagyni ezt a vilagot egy iddre, hat ez a vonzerd
Iényege. Ez a fajta mdodosult tudatallapot rendkiviili moédon karositja, a
hallast, a keringési rendszert €s valosziniisithetden bontja az idegsejtek
kapcsolatait, athangolja a sejtek sajat ritmusat, ugyanakkor jelenleg még
nem tiltott. Biztos ut ez a koravén, debil, allapot eléréséhez. /Az egyesiilt
dllamokban indult az ugynevezett metdl zene, amely alkalmas a hallgatok
tudatanak programozasara, a szervezet sejtszintii athangoldsdra, és az
onpusztito nezetek elfogadtatasara. Az érintett zenekarok sikerméré
mutatoja a koncert kézben elajult hallgatok szama volt! Ezek a zenekarok,
kiilonféle titkos szervezetekkel egyiittmiikodve fejtették ki aldasos
tevékenységiiket és gyakorlatilag a szektatoborzas tigyét szolgaltak. Igazi
szektaiizlet ez. Erdemes megemliteni, hogy a Havannai amerikai
nagykovetség dolgozoi koziil tobben idegrendszeri karosodast szenvedtek
a kubai kézben lévé infrahang fegyver alkalmazasa kévetkeztében. | A
fesztivalszervezd kufarok masok egészségét felaldozva hallgatjdk a pénz
csengését, ez az § igazi zenéjiik. A kismacska hallott mar valamit a
fesztivalokra jarogatok népes rétegérél. Ok egyfajta fliggdségben élik
¢letiiket, egyik fesztivalrol a masikra vandorolnak. A kismacska azon
topreng, mibdl lehet pénziik a fesztivalrdl fesztivalra koltozOknek, hiszen
a fesztivalokon kozismerten extra arak vannak? A koltségekre, ritka
kivételektol eltekintve, a kiilonbozo biinelkovetések adhatnak fedezetet. A
hivatalos nyilatkozatokkal ellentétes ez a vélemény, €s nehéz kimondani,
de a fesztivalok €s a blindzések kéz a kézben jarnak. Milyen modon
vazolhatok a fesztivalok 1ényege, ugy altalaban és erdsen sarkitva? A
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fesztival gerince és csalogatdja a szines miisorkinalat, 1étezik a kreativ
pénzkaszalo szervezet, léteznek a rejtett, folyamatosan kopasztd
formacidk, és vannak a johiszemii, csodavar6 balekok, akik fizetik a
szamlat. Ez lenne tomoren a 1ényeg? Az axiomatikus rendszerelmélet
kozelitése szerint nem, ugyanis fraktal jelenségrdl van szd, a médosult
tudatallapotu, vilaguralomra tordk egyik kis ronto fraktal alakzatarol van
sz0, amelynek sokféle valtozata, linedris kombinacioja létezik. Az 6
talalmanyuk ez is, a hagyomanyos értékek pusztitasa érdekében.
Szabadsag, egyenldség, testvériség, ugye ismerds ez! Szabadsag az
Onpusztitasra, egyenldség az agyaldgyultsagban, testvériség a kozos
addszeddben. Ha mindenki agyalagyult, akkor a hatalomgyakorlas mar
gyerekjaték. A jelenség lényege a pénz Utjanak kovetése altal érthetd meg,
amely feltarja az arctalan hattérbol mozgatdkat. Nagy meglepetésre ne
szamitsunk, 6k mindig ugyanazok, akik a pénzeltiintetésben rendkiviili
jartassagra tettek szert és 6nmagukat emberbaratként aposztrofaljak. A
kismacska toprengése: Emberek, miért gondoljatok, hogy a térvényen
kiviili ufok az altaluk preparalt jog erejével jobb belatasra térithetok.
/Haboru ez fiuk, mint ahogy a népvandorlas is. Ideje lenne felébredni! /

16. Az udvariassag: Akkor varunk benneteket egy kis beszélgetésre, még
palacsintat is siitlink. K6szoném, nagyon kedvesek vagytok, de nem tudok
menni. Nincs id0m. Nem felel meg az idépont? Az idépont megfeleld, de
sajnos, ha nem esik, nem fuj, akkor silirgds horgaszni-valém van,
mindaddig amig tehetem. /Mdst eszem, mdst iszom, a szokdsos modon
nem beszélgetek, de szivesen nézem a szél kergette felhoket, mikézben
horgaszom! A tartalom nélkiili torténetek t6bbszori meghallgatasa,
kevésbé iidito szamomra, mint a szél zenéje. / Na de ez udvariatlansag! A
szakértok szerint az udvariassag: ,,az udvaroknal divatos, finom tarsalgasi
tulajdonsag.” Rendszerelméleti kozelitésben az udvariassag a tudatlanok,
¢s a kreativitas nélkiiliek, masokra er0szakolt viselkedésforméaja, azaz
egyfajta er6szakossag, ami a hasonl6 tarsadalmi helyzetiiek egymasra
talalasat segiti, az uton keresgéloket ez azonban a legkevésbé sem érdekli.
A természet nem udvarias, nem a gyermeteg emberi elképzelések szerint
mikodik, a sajat osvényét koveti.

17. A vilag megmentése: Mi kell a vilag megmentéséhez? Egy iires asztal €s
két korso sor. Pontosabban minden két sor k6zott egy rum is. Az eljaras
univerzalis €s garantaltan tobb eredményt hoz, mint a kiilonféle
béketargyalasok, vagy a kornyezetvédelmi konferenciak.

18. Beszélgetés: A szoalakhoz rendelt tartalom a ,,SzdJelentése.com™
szerint:” Két vagy tobb személy kozotti folytonos szovaltas, tarsalgasi,
idotoltési, bardatsagos, nydjas fecsegés.” A fogalom rendszerelméleti
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kozelitésben: rendszermindségek kozotti kommunikaciot, azaz
anyagcserét jelent €s a tartalom lehetséges értékkészlete nyilvanvaloan
fraktal természeti. Az anyagcsere lehet egy-, és két iranyu, lehet
folyamatos, valamint id6szakos, egyszoval sokféle. Az ember
rendszerszintjére sziikitett tartalom értékkészlete sem megszamlalhato, de
néhany példat érdemes attekinteni:

1) Egyiranyu folyamatos beszélgetés: Valaki mondja a magéét,
tartalom nélkiil és nem veszi észre magat. /Egyéni duma kényszer!/

2) Kétiranyu folyamatos beszélgetés: Mindenki, dumal senki sem érti
a masik szavat. /Csoportos duma kényszer! /

3) A felek csak ritkan szolnak: Tipikus esete, ha két székely beszélget.

4) A felek nem szélnak: Tipikus esete, ha a felek tultoltotték magukat.

5) Dominans ,,beszélgetés” formak: Fénok-beosztott tipus, foglar-
fogva tartott tipus, 6rmester-kozkatona tipus, rendor-gyorshajto
tipus, hohér-elitélt tipus, feleség-férj tipus, stb-stb.

6) A tipikus ,hétkoznapi” beszélgetés: a felek vég nélkiil, mesélik a
veliik torténteket, altalaban ugyanazt a torténetet tobbszor is
ismételgetve. Ezt a beszélgetést lehet j6 modorban és modortalanul
folytatni, de Iényegében mindegyik szornyl. /4 zen filozofia szerint
elni itt és most lehet, ehhez azonban a jelenben kell lenni, nem
pedig a mult kacatjai kozott kotordszni, vagy a jovon dbrandozni! /

19. Etkezés. Ugy gondolhatnank, hogy egészséges és finom ételek
fogyasztasa csupan pénzkérdés. Van, aki ugy véli, hogy az emberek zome
nem a pénzhidny miatt talstlyos. A silany ételek mértéktelen fogyasztasa
a tudatlansag-, a lustasdg-, a mohosag-, stb., mas megkozelitésben
egyfajta fliggdség kovetkezménye lehet, ami az 6nuralom hianyara utal.

20. Szentelt viz készités hazilag: A szakértOk szerint: a szentelt viz (izi a
gonosz lelket, tavol tartja a betegséget, artd hatalomtol mentessé tesz, a
belopakodo satan cselszovéseit megsziinteti, az lidvosséget védi, stb-stb.
Eredendden a Jordan vize volt szent, a kozonséges viz szentelési
szertartas altal valik szentelt vizzé. A szakértok szerint: ,,4 viz szentelése
katolikus szertartas szerint ugy torténik, hogy a pap eloszor a sot aldja
meg, amit aztan szentelo imddsag kozben elvegyit a vizben.” A kismacska
azon topreng, mi lehet a forrasa a szentelt viz csodatévo erejének? A
jozan ész szerint hdrom forrds valamelyike vagy egyiittese johet szdba, a
vizbe vegyitett s0-, a ritust folytato pap-, €s/vagy az ima ereje. Ha a
csodatévo hatas az imatol szarmazik, akkor az ima elmondasaval barki
hazilag is készithet szentelt vizet. Ezt az elképzelést az egyhdz nem
tamogatja, ugyanis akkor 6 a szerepét vesztené. Ha csak a papok iméja
nyer meghallgatést, akkor ez a kiilonbség a pappa nyilvanitas
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kovetkezménye. Pappa mas papok nyilvanitanak valakit, akiket szintén
mas papok nyilvanitottak papp4, akik szintén nem rendelkeztek csodatévd
tudassal. /Mint az kozismert Jézus csak az o tanitvanyaira hagyomanyozta
titkos csodatévo tudasat, de a tovabb orokités képességet nem. | Ezek
szerint a szentelt viz csodatévo hatdsanak forrasa a csodatévo
képességekkel nem rendelkezd egyhazi vezetdk dontése. Mas aspektusbol
szemlélve, azért csodatévd a szenteltviz mert az egyhdz azt mondja. A
kismacska ezt a lehetdséget nem €rzi eléggé €letszerlinek és ugy véli,
taldn a vizbe vegyitett s6 hatdsa lehet a dominédns. Ez a lehetdség
¢letszert, hiszen a holt tenger vize, bizonyitottan, sokféle nyavalyéra ad
gyogyirt. A taltelitett sdoldatnal még nagyobb csodatévd hatas varhato
antiszeptikus mososzerek vizbe vegyitésétdl, amit barki hazilag is
megtehet, €s a csodatévo baktericid hatasa, a vegyiilet viselkedése altal
garantalt. Az életszerii és koztudottan igazat mondo, hirdetések szerint a
megfelelé mosogato-, és tisztitoszerek hasznalata az egyszerii azott
verebekbdl is képesek konyhatiindéreket vardzsolni, ez am az igazi csoda!

21. Kreativitas: Az altalunk palackozott 4svanyviz, szentelt viz mindségii,
ezért egy kicsit magasabb ar fekvésili. Ember ne allitson valotlant ez nem
lehet igaz! De igen, a mi viziink szenteltviz mindségii, maga a papa
aldotta meg tobbszor is ,,Urbi et Orbi” intézkedései alkalmaval a
palackozot €s a vizet is. Az aldés tavolrdl is aldas! Mi hisziink ebben és
elvarjuk. hogy a vevok is igy tegyenek. A mi viziink csodatévd hatasa a
démoniizés terén a legkézzelfoghatobb. Az egyik halas vevonk néhany
palack elfogyasztasa utan, mar szinte teljesen kijézanodott és gy érezte,
6t mar nem kinozzak a démonok, viszont elképzelése szerint a szenteltviz
froces szerli valtozata még hatékonyabb lehet. A ,szentelt froccs”
markanév védetté nyilvanitdsa még nem tortént meg, de ez csak 1do
kérdése, hiszen dobozos froccs mar kaphazto.

22. Europai kultura: Az Afrikai sertéspestisben elhullott allatokat a gondos
tulajdonosok szelektiven a Dundba dobaltak, amelybdl ittak a legnagyobb
roman sertéstelep allatai is és elkaptak a kort, ezért most elvileg ki kellene
irtani tObb mint szazezer sertést. [smeretesek olyan népcsoportok, akik a
fert6z6 dog kutakbol is képesek ,.finom tdaplalékot” kinyerni.

23. Nem europai kultura: A migransok nem mindegyike fert6z6 beteg, csak
legfeljebb husz szazaléka, 6k viszont nem engedik, hogy megvizsgaljak és
gyogyitsak az Eur6pabol mar eltlint betegségeiket, hiszen akkor baj lehet
a befogadassal. Ertékeiket 6rizik, joguk van a nyavalyikhoz, az
europaiaknak viszont kotelességiik befogadni dket és egyiitt €lni a
massaggal, igy szinesitve az eurdpai €letet. Nem teljesen hiilyek azok,
akik ilyen nem létez6 jogokra hivatkoznak, csak minket néznek annak.
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24. Gyarmattartok érzékenysége: Végre megjelent a kozmédiaban a
gondolat, amely szerint a szolidaritas-, az emberieség-, €s a koltségviselés
terén is talan érz¢kenyebbnek kellene lennilik a menekiilt aradat
forrasorszagait kordbban kifoszt6 volt gyarmattartoknak. A volt
gyarmattartok ezt nem €rzik méltanyosnak, talan azért, mert a kifosztasbol
szarmazo pénzek nagyrésze nem az allamok, hanem a kiilonféle
tarsasagok perselyébe kertilt. A kiilonféle tarsasagok aldasos
tevékenységét persze az allamok allami pénzekbdl fenntartott hadserege
tette lehetdvé. Na és vajon mit gondolhat a kismacska, hogy ezek a
tarsasagok kinek a tulajdonéban lehettek? A kismacska sokat okosodott,
igy sejti, hogy a haszonélvezOk ¢és a bajkeverdk mindig ugyanazok, iizlet
az iizlet. A bajkeverdk €s a haszonélvezok rosszindulati daganatok az
emberiség testén, csak azt nem lehet tudni meddig még?

25. A torvényhozok figyelmébe: Ezekkel a szabalyokkal, - ahogy eddig is
tortént-, hatékonyan csokkenthetd a nyilvanos helyeken térténd
lovoldozések kockazata:

1. Hegymaszok és konnyiibuvarok akcid korben nem
16voldozhetnek.

2. Allatkertben a majmok ketrecébe nem szabad l6fegyvert ejteni,
mert esetleg kart okozhatnak egymasban.

3. Részegek, sarban fekve, csak a levegdbe 16voldozhetnek.

4. Bevasarlashoz nem hasznéalhatok sorozat 16v6 fegyverek.

5. Erzékeny lelkek nem bosszanthatok, ha géppisztoly vagy
tavcsoves puska van naluk.

6. Sportversenyeken ne eldzziik meg azt a gydztest, akinél
16fegyver van.

7. A lusta hiilyéknek sem szabad gyenge mindsitést adni, ha ez
varhatoan lelkileg feldulja dket.

8. Nem szabad 0ssze-vissza 16voldozni, szomszédot anyost,
italozotarsat kozelrdl kell kiléni, mozgd célpontra révid
sorozatot 16jiink, ablakiivegekre vigyazzunk.

9. A vizsgdzo nem l6heti ki a vizsgaztatot, még akkor sem, ha nem
ad megfeleld mindsitést, a figyelmeztetd 16vés azonban nem
tiltott.

10. A vizsgéztato egy vizsgan legfeljebb egy hiilyét 16het ki, de
csak nagyon indokolt esetben.

11. Kézigranatot, pancéloklot nyilvanos helyen csak zart taskaban
szabad tartani, de vigyazni kell nehogy valaki labara essen.

12. Az 6vodakban, reggelizés kozben, nem szabad betarazott
marokfegyverekkel jatszani.
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13. Pancserok ne kisérletezzenek: inkabb bizzak a feladatot
szakemberre.

14. A fegyvervasarlas hitel kamata nem lehet az atlagosnal
magasabb.

15. Csak a hazait: Ne vasaroljunk fegyvert a konkurens cégektol.

16. A gojok ¢és a kafirok csak batran vadasszak le egymast, de
figyeljenek a hatékonysag javitasara, a pazarlas elitélendo.

17. Stb-Stb.

26. Liberalis értékek: Amit mi mondunk azt kell kovetnetek, az adot nekiink
kell fizetnetek, a koltségeket magatok viselhetitek. Ezek az elképzelések
nem gjak, teljes mértékben meggyeznek a profétak szemléletével,
mindodssze a térbeli-, és idobeli lokalizacid eltéro.

27. Dicsoség: ,, A reformatorok egyik legfontosabb hittétele szerint ,, egyediil
Istené a dicsoség”. A reformatorok értelmezésében ez megkozelitoen azt
jelenti, hogy minden dicséség egyediil Istennek jar, az emberek /a pdapa, a
szentek, Maria stb./ dicsoitesének kizardasaval. Ezzel a reformacio
elvetette a Maria-, a szentek és ereklyéik tiszteletét is.” Mirdl lehet sz
tulajdonképpen? A reformatorok nem Istent akartdk megreformalni,
hanem az embert, konkrétan a regnal6 katolikus egyhazat, aki, kiilonféle
triikkokkel, Isten mindenhat6sdgabol szeretett volna egy kis részt
kisajatitani magdnak. Mas kozelitésben az egyhaz kezdett isteni hatalmi
elemeket gyakorolni, tényleges képességek nélkiil, és tette mindezt sajat
bevételeinek, valamint hatalmi befolyasdnak novelése érdekében. Ez ellen
iranyult a reformacio. Rendszerelméleti kozelitésben a jelenség egy
paradoxont rejt. Isten és ember a természet fraktal nem azonos
rendszerszintjéhez kapcsolhaté mindségek, nem lehetnek azonos
mindségkomponenseik. A dicsdség kifejezés tartalmi elemei az ember
rendszerszintjéhez kapcsoltak, kdvetkezésképpen az Isten rendszerszintjén
ilyen mindség nem létezhet. A kisszerii ember szeretne Istenné valni, ezért
mesterkedik folyton azon, hogy Istent emberi kontdsbe 6ltoztesse. Mas
kozelitésben, a dicsdség egy rendszerminds€g, amely az emberek,
érdemek szerinti rangsorahoz kapcsolhat6. Ez a rangsor, azonos
rendszerszintii lineéaris kombinaciok kozott értelmezett. Isten és ember
csak az emberi képzelet szerint tartozhatnak kozos linedris kombinacid
halmazba, ez a katolikus egyhaz elképzelése is, ez ellen irdnyult a
reformacio. Az embert érdekli a dicsség, de Istent nem, O ugyanis e szint
felett 1¢étezik. /Az axiomatikus rendszerelmélet elképzelése szerint az
alrendszermindségek viszonya képes uj magasabb rendszermindség
megjelenitésére, ebbol kovetkezoen a teremtés az also rendszerszintektol a
magasabb rendszerszintek felé torténhet, ugyanakkor a magasabb
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rendszerminoségek képesek az alacsonyabb szintii rendszerminoségek
anyagcseréjét dominans modon meghatdrozni! /

28. Szemlélet: A ,zsido-keresztény” kultirara torténd hivatkozassal
kapcsolatban egy zsido miisorvezetd a ,,zsido és a keresztény” értelmezést
szerette volna elfogadtatni, de a sz6vivo értette a kérdést és nem
tamogatta az elképzelést.

29. Vizsgan tortént: A vizsgdzo, pozicioinak javitasa céljabol emliti, hogy 6
éppen a masodik diplomajat szerzi. A Vizsgaztatd valasza:” Jegyezze meg
kolléga uir, minél tobbet szopik egy borju, annal nagyobb marha lesz
beldle.”

30. Macskatorvény: Az ,,Ut és Erény konyve” szerint:” A bolcs nem emberi.
A bélcs jo a jokhoz és jo a gonoszokhoz, ez az erény josaga.” Lukdcs
evangélista szerint a mester igy vélekedett:” Isten josdagos a gonosz és
halatlan emberekhez is.” A kismacska ugy véli e gondolatok kozos
tartalmat hordoznak, de szeretné tudni a ,josag ™ szdéalakhoz rendelt
tartalmat, ezért az internet segitségét veszi igénybe. Keresgél, keresgél, de
csak homalyos utalasokat, példakat talal korrekt definiciot nem. Ugy tiinik
a gyakorlat a szdalakhoz jelentds halmaz terjedelmii, konkrétan nem
definialt, de diszkrét esetekre lokalizalhato tartalmat rendel.
Rendszerelméleti aspektusbol kozelitve a jelenséget kijelenthetd
kétszereplds viszonyrol van szo, amelyben egyarant lehetnek diszkrét-,
vagy csoport szereplok. A szerepldk egyikének kedvezd a masik szerepld
altalanos értelemben vett viselkedése. Milyen tartalom rendelhetd a
wkedvezo” szoalakhoz? Ismétlddik a helyzet, keresgél, keresgél, de csak
homalyos utalasokat, példakat talal korrekt definicidt nem, ezért tigy tiinik
nem ez a megeértés osvénye. A megértés, haromdimenzios valos térben
értelmezett 6svénye, az ellentétes fogalomparok mentén halad. Az
ellentétes fogalomparok egymast értelmezik, egymas nélkiil nem
l1étezhetnek, igy példaul a josag gonoszsag nélkiil, a kedvezd kedvezdtlen
nélkiil, pozitiv negativ nélkiil, vagy a baloldal jobboldal nélkiil. Ezek az
ellentétes fogalomparok valamennyien szereplok kozotti viszonyokat
jeleznek. Amikor a piispok reggeli ima soran megkdszoni az Urnak a
1étezd jelenségeket, és példa jelleglien felsorolja azokat, bizonyitva ezzel
az Isteni josag 1étét, akkor nem gondol arra, hogy mindez nem létezhetne
a satani gonoszsag nélkiil. A piispoknek a satani gonoszsagot is meg
kellene koszonnie, bar ez elég kiillonds lenne. A Mester szerint az Isteni
josag nem tesz kiilonbséget a jO €s a halatlan gonosz emberek kozott, ha
ez igy van, ha az ellentétes jelenségekre azonosan reagal, akkor ugy
viselkedik mintha ez a mindség nem is 1étezne. A Piispok tehat a hivok
hangolésa, €s a hitelvek szerinti szemléletmodba ringatasa érdekében
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olyan viselkedést koszon meg, ami nem is létezik. Most szemléljiik a
jelenséget a sokdimenzios virtudlis fraktal térre lokalizalt 6svényen
haladva. Az axiomatikus rendszerelmélet elképzelése szerint minden
1étez0 jelenség rendszermindségként értelmezhetd, és minden
rendszermindség egyetlen fraktal alakzatba rendezhetd. Azonositsuk ezt
az alakzatot természet fraktal alakzatként. A természet fraktal eltérd
dimenzioértékii rendszerszintekkel €és a rendszerszinteken tort
dimenzioértékben kiilonboz6 linearis kombinacidokkal rendelkezik. A
linearis kombinacidk szélsdértékek kevert mindségeként-, vagy mas
aspektusbdl szemlélve, ellentétes fogalomparok keverékeként is
értelmezhetd. Esetiinkben az ,,Isteni josag” €s a ,,Satani gonoszsag”
lehetnek az ellentétes fogalomparok, amelyek lineéaris kombinacioiként
viselkednek a halando emberek. Ha a sz€lséértékek nem képesek
hataskapcsolatba keriilni a linearis kombinaciokkal, akkor a linearis
kombindciok mas mindségek keverékei, azaz lineéris értelemben
fiiggetlenek, mas kifejezéssel €lve, egymas szamara nem létezOk. Most
vizsgaljuk a kérdést az anyagcsere aspektusabol. Minden rendszermindség
anyagcserét folytat ez a 1étezés feltétele. Minden rendszer egyidejiileg
dominans ¢és aladrendelt szerepben 1étezik, a természet fraktal alakzatban
nem létezik mindenhat6 rendszermindség, ami az §sszes tobbi rendszer
determinansa lehetne. A rendszermindség dominans szerepben, bontja és
elvonja az allapotkornyezetében 1étezd rendszerek anyagcsere készletét.
Ez a jelenség a fraktal elvet koveti, tehat a domindns rendszer egyrészt
biztositja az alrendszerek anyagcsere készletét, ezzel épiti azokat,
masrészt elvonja azok anyagcsere készletének egy részér, igy pusztitja
azokat, de minden rendszer, minden kérnyezetben, minden
rendszerszinten ezt teszi ez a 1étezés feltétele. A ,,nagy hal megeszi a
kishalat” elv érvényesiil, ilyen a természet ez a 1étezés feltétele. A josag
az emberi elme sziileménye. Mire val6? Jo kutya, nem harap! A jo kutya,
nem harap stb. Hat erre vald. Az elézdkre alapozva a kismacska nem
koszoni, hogy kdszonheti, €s a kovetkezd posztulatumokat korvonalazza:

1) A mindenhato elképzelése nem illeszkedik a természethez.

2) Az Isteni josag elképzelése nem illeszkedik a természethez.

31. Kommunikacio: A szakértok szerint a kommunikacid, informacidcserét
jelent. Latin eredetii sz0, kozzétételt és teljesitést jelent. Na remek, a
kismacska azon topreng, mi lehet az informaci6 szoalakhoz rendelt
tartalom? A szakértdk szerint az informacio latin eredetli sz6, amely
értesiilést, hirt, lizenetet, tdjékoztatast jelent. Na most mar sokat okosodott
a kismacska, ¢és elsé pillantasra tigy tlinik minden rendben van, de semmi
sincs rendben. Beszélgetiink altalaban, de csak tgy koriil beliil tudjuk
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mirdl is van sz0. A gyakorlat a szamtalan szdalakhoz csak kortil beliil
definialt, halmaz jellegii tartalmakat rendel, ez teszi lehetvé a
jovedelmezd tligyveédi karriereket. A jogi szaknyelv tobbé kevésbé
korrekten definialt fogalmakat hasznal, igy relativ konnyen bizonyithato,
hogy a védenc alperes masra gondolt, mint amit a felperes allit. A
kismacska azon topreng kinek jo ez a koriil-beliil kommunikacio? Ugy
tlinik az axiomatikus rendszerelmélet 6svényén kellene keresni a valaszt.
Az axiomatikus rendszerelmélet szerint a kommunikacio6 a rendszerek
kozotti anyagesereként értelmezhetd, €s mint ilyen tobbszorosen fraktal
természetil. Fraktal strukturaba rendezhet6k a kommunikacié alanyai,
targyai, hordozdi és a jellege is. Mivel az anyagcseréhez tarsitott fraktal
jelenségrdl van sz, igy a kommunikécio fraktal illeszkedik a teljes
természet fraktal alakzathoz, ezért tetszdleges rendszerszinteken
értelmezhetd. Ha a jelenséget az €lovilag esetére lokalizaljuk, akkor
szembesiilniink kell azzal a ténnyel, hogy a kommunikacidé nem csak az
emberhez kapcsolhatd jelenség. A ndvények és rovarok is
kommunikaélnak, igaz a jelrendszeriik halmazterjedelme nem til nagy, de
azok viszont konkrét tartalmat hordoznak. Ha példaul megjelenik egy
illatmolekula, akkor a szomszédos fak tudjak, hogy jonnek a levélragok €s
mérget kell kivalasztani, nincs mellébeszélés csak egyértelmii kozlés. Az
emberi kommunikacié tobb millio jelalakot hasznal, de a tartalmak
egyrészt nem egyértelmiiek, masrészt nem korrekten definialtak. fgy kell
ennek lenni? A kismacska gy véli, lehetne ez masképpen is, hiszen
szamtalan tudos nyelvész kotogeti reggelente elegans nyakkenddjét és az
ember a mars bolygora késziilddik, akkor talan korrekten definialhatok
lennének a szdalakhoz rendelt tartalmak is. Kinek j6 ez a bizonytalansag?
Biztosak lehetiink abban, hogy ahol a pénz ott a hatalom ¢s a hatalomnak
a jelenlegi helyzet megfeleld, a megtévesztéshez az agymosashoz a
jelenlegi helyzet szinte 1deélis. Mire jo ez? A kismacska gy véli a
jelenlegi globalis-koriilbeliil kommunikacid, €s az alkalmazott
jelrendszerek esetén szinte automatikus jelenség a tekintélyelvi
értelmezés €s a hit. Nem kell érteni a szavak tartalmat, elég csak elfogadni
a nagy vezetd-, vagy a megmondok elképzelését és persze ebben hinni is
kell szilard meggydzddéssel, ez a kis hangyak kotelessége és egyben ez a
kommunikécio 1ényege is. A jelenlegi kommunikacid, igy ahogy van,
szinte idedlis a globalis hatalmi piramis, €és az ¢16skddo fraktal
szempontjabol. A masként gondolkodo6 kis hangyak honlapjait egyszeriien
le kell tiltani, mint ahogy ezt az igazsagkergeto ¢€s elfogulatlan ,,facebook”
¢s a ,,Google” is teszi, nyilvanvaldan a mi érdekiinkben.
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32.Hirdetés: Csak onnek, csak most! Az 6tszdz grammos, ilyen meg olyan
Osszetételll szuper csomag, valtozatlan dron csak négyszdzotvenhat
gramm, viszont nagyon olyan és még jobban ilyen. Ez kihagyhatatlan,
vegye meg azonnal és vegyen ismerdseinek, rokonainak, kutyajanak €s
macskajanak is, mert ez a gazdasagos! Szuper akcid, ha kettot vesz,
masfelet kap, ez kevésbé karos!

33. Elszamoltatas: Dr. Prof. Debil. Habil. Macskusz, globalis szakértéként
kérem nyilatkozzon, egy a sziirke hazi macskakat irritald, és dehonesztalo,
fundamentalis kérdésben. Nos igen, valoban Osszetett paradigmatikus
jelenségrol van szo6, amely a normalis elme szdmara csak nehezen
kozelithetd. Nagyon leegyszeriisitve, a kérdés, konkrétan igy vetddik fel:
,»A volt funkciondriusok, viselhetik-e kitiintetéseiket a szent szalka
kormeneten?” ElsO pillanatban feloldhatatlan ellentmondésként jelenhet
meg a szituacio, hiszen példaul az erds szélben lengdé zomancozott
badogcsillagok zorgése zavarhatja a hivek ahitatos énekét. Mi lehet a
kérdésre adhaté autentikus valasz? Az eligazodast segitheti egy a Lukacs
evangéliumabol vett részlet. Lukacs evangéliumaban szerepel a t¢kozlo
fi0-, és az elcsatangolt barany esete. Ne mertiljiink el a részletekbe,
nézziik a végkovetkeztetést: ,,Mondom nektek, nagyobb érom lesz a
mennyek orszagaban egy megtérd biinéson, mint kilencvenkilenc igazon,
akinek nincs sziiksége ra, hogy megtérjen.” Ko6szonjiik a tanitast Dr. Prof.
Debil. Habil. Macskusz, e tekintetben a mi vilagunk nagyon hasonlé a
mennyek orszagahoz. Igy mér az is érthetd, miért nincs sziikség a ,, peres”
blinelkdvetdk €s az egykori komisszarok elszamoltatasara, hiszen e
megtérd biindsokon nagy 6romét leli majd az Ur, ha a mennyekbe
keriilnek. Feltétlen megbocsatas a megtéroknek, sét a tobbszor is
megtéroknek, fenyegetés és félelem azoknak, akik nem hajlandok
megtérni. Na és a ny4j, akik a biinoket elszenvedték? Ok? Hat, veliikk mar
csucs szinten nem sziikséges kiilon foglalkozni, 6k csak folytassak
tovabb, mély ahitattal, a kdrmenetet. /Holisztikus macskaszakertoi
megjegyzes: az elozok alapjan talan értheto, hogy a ,,mennyek orszaga”
miért nem szerepel a sziirke macskak szamara kiemelten ajanlott
turisztikai célpontok kozott. /

34.Top-Liba: Az idegenbérencek eurodpai-gérény tagozata remek
mosottagyu csapattal rendelkezik, akik a bériikkel aranyos hangerdvel,
szajkozzék a gazdi altal betaplalt aktudlis szoveget, és szavazaskor
lenylig6z0 egységben képesek nyomkodni a gombokat. A nagy globalis
izlet szempontjabol kiemelkedden fontos ez a csapat. Sajnos a
csapattagok olyan leterheltek, hogy sokan koziililk még a kozépiskolat
sem tudtak elvégezni, ennek ellenére a jobbak, érdemeik szerint,
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diplomara és még tudomanyos fokozatokra is szdmithatnak, a gondos
gazdi 4ltal alapitott ,,egyetem ” jovoltabol. Erdem, nem a tudas, hanem a
feltétlen hiiség, ez volt a kommunizmusban, és a szocializmusban is, ami
nem véletlen hiszen azonos t6rdl fakad az ideologia. Egy ilyen kivalosag,
onként jelentkezés alapjan, némi tobbletjuttatasért, ,jelentést irt” a
Magyar Jogallamisag kérdésérdl, a tények nem zavartak, hiszen azokat
nem ismeri, a szakmahoz nem ért, viszont az olloforgatasban atlag feletti.
Az ilyen ,,alkotashoz”, kreativitas, és az igazi elhivatottsag kell, de az is
lehet, hogy elégséges némi iitddottség €s a gazdi ernydje is. Nem 6 a
leggyengébb a csapatban, milyenek lehetnek azok, akik tapsolnak neki?
Top-Liba érvelés: ,,Visszautasit minden a jelentést éré biralatot, mert az
olyan forrasokon alapul, amelyek hitelességében senki sem kételkedhet!”.
Ez képezi alapjat a ,, demokratikus megsegitésnek” még akkor is ha azt a
megsegitettek a legkevésbé sem Ohajtjak, ugyanis nem az a lényeg ki mit
akar, az a 1ényeg, hogy a segitségosztd mit akar, mert 6 tudja.

35. A csoda forrasa: Ujsaghir szerint: ,.Elektromos tiizhelyhez imddkoznak
egy felvideki faluban a ciganyok, miutan a siito tivegén megjelent Jézus
Krisztus képmasa.” A képmast a jelentds képzelderdvel rendelkezd csalad
ismerte fel, az elszinezddés alakjabol, ami egyszeri tisztitassal nem volt
eltavolithatd. A helyi lelkész dvatossagra int az ilyen dolgokkal
kapcsolatban, elmonddasa szerint a kozségben ¢loknek mar van ebben
tapasztalatuk, a kornyéken gyakrabban eléfordulnak ilyen jelenések,
amelyekre végiil magyarazatot talalnak. A lelkész szerint az embereknek
nem kellene ilyen dolgokban hinniiik. A pardkia egere mar tobb
tudoméanyos munkén atragta magat, de a papir alapu adathordozok izét
nem kedveli, viszont a hirekre érzékenyen reagal. Elképzelése szerint, ha
a hivek nem abban hisznek, amiben az egyhaz szerint kellene, akkor a
gondok nem annyira a néplélekben, min inkdbb az integracio és a
pasztoracio kornyékén keresenddk, ugyanakkor nem tagadhato, hogy a
stitdablakhoz torténd imadkozas szinesiti a palettat és a produktivitasi
mutatd sem lehet sokkal rosszabb, mint a kiilonféle szentekhez intézett
imak esetében. Az esettel kapcsolatban, a helyzet javitasa érdekében, a
konyvtarba jard kisegér siirgds intézkedéseket javasol: ,,Be kell tiltani, az
elektromos tiizhelyek hasznalatat és az elektronikus adattarolas
gyvakorlatat is, ugyanakkor siirgdsen be kell vezetni a sajtizii
adathordozok alkalmazasat! ” Egy kisroka szerint figyelemre méltoan
kreativ a csalad, de a bucstjaro helyet és a vele jard bevételeket sajnos
ismét csak nem sikeriilt §sszehozni.

36. Szerencse: Joszerencse, semmi mas! Ez volt Zrinyi1 Mikloés grof, a , kard
és a lant hosének” jelmondata, csata el6tt csak joszerencsét kért Istentdl.
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Ha a szerencse szoalak tartalmat keressiik, akkor példazatok sokasagaval
talalkozhatunk, de korrekt definiciéval nem. A szakértok szerint:
worsunkat érinto, varatlan, elore nem latott, akaratunktol fiiggetlen
esemeény.” Ezek szerint esemény lenne a szerencse? Belathato ez a
kozelités nem érdemi, a j0zan €sz szerint a sorsunkat érinté esemény
hatdsmindségét befolyasold tényezdk egylittese valdszintisithetd
szerencseként. A sz0las szerint: ,,Kinek a szerencse kedvez, annak vagyai
teljesiilnek.” Az ismert vicc szerint, ,,egy hivé” fohaszkodik az Urhoz egy
kis lottd nyereményért, az ur valaszol és arra biztatja a kérelmezot, hogy
toltson ki legaldbb egy szelvényt. Vannak népek, akik kiilonosen
fogékonyak a szerencsejatékokra, viszont a buddhista filozofia tiltja, mert
ez a szemlélet az ,,Ur” szellemével nem dsszeegyeztethetd. A szolas
szerint: ” A batrakat segiti a szerencse”, de nevezhetd e batornak az, aki
az 0rokolt vagyont €s az utodok jovojét kockaztatja? Nevezhetd e
szerencsének a ritka nyeremény, az elektronikus titon vezérelt kiilonféle
nyerégépeken, vagy az ,,itt a piros, hol a piros” jellegli csalasok esetén?
Misztikus 6svényrdl is szemlélhetd, a szerencse jelentése. A Tarot kartya
Nagy Arkanum csoportjanak tizedik lapja a szerencsekerék. A
Szerencsekerék, vagy mas kozelitésben Sorskerék, kartyalaphoz rendelt
tartalom: valtozas, megfontoltsag, 6rok visszatérés. A lap elsddleges
lizenete: semmi sem tart 6rokké, egy ciklus véget ér, és egy 0j kezdddik
el, de a sors nem kiszamithato, viszont, személyes viselkedéstinkkel
részben alakithato. A valtozast a személyes viselkedés inditja el, ez
viszont dontés kérdése. Az erdszakos alakitassal azonban vigyazni kell,
ugyanis elére nem lathatok a kovetkezmények, ezért mondja a Tao-Te-
King: ,,Nyerni vagy veszteni? Mi fog megbetegiteni?”” A Tarot kartya
rakérdez ,,Valoban készen dllsz a nagy vagyon elfogadasara?” A szdlés
szerint ,,a konnyen jott, konnyen megy”’, romlast-, €¢s még fliggdséget is
okozhat. Az axiomatikus rendszerelmélet aspektusabol szemlélve a
szerencse tartalma harom rendszermindség viszonyaként azonosithatd. A
viszonyban szerepld rendszermindségek lehetnek diszkrét vagy csoport
jellegiiek. A viszony tartalma: két rendszermindség egymas kozotti
anyagcseré¢jét egy harmadik rendszermindség vezérli. A vezérlés
specialis, véletlenszerii, kaotikus jellegii. Ilyen véletlenszer(i kaotikus
jelenségek akkor észlelhetdk, ha fraktal fliggvények egyiittesen vezérlik
az eseményeket, mas aspektusbodl szemlélve, ha a vezérlo-, és a vezérelt
mindségek rendszerszintje ketténél nagyobb értékben kiilonbozik. Veégiil
térjlink vissza a haromdimenzios valds térbe €s szemléljiik a tao filozofia
szerinti kozelitést, amely szerint: ,,4 szerencse mindaddig nem hagy el,
amig jellemiink felette all annak, amit a szerencse adhat!” A banyész
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koszontés igy hangzik: ,,Joszerencsét”, de sajnos a joszerencse elhagyta a
hazai kis vakondjait.

37. Kokarda tolvajok: Szakértok szerint a kokdrda megjelenése a francia

forradalom idejére tehetd, a hadsereg nemzeti szinti jelzéseként vezették
be. A sz6té a nemzeti jelképre, a gall kakasra utal, amely atalakulva
kakastaréjt jelent. A magyar kokardat az 1848-49-es forradalom ¢€s
szabadsagharc emlékére viseljiik. A szabadsdgharcot elfojtd csdszari
csapatok egyik elsd dolga volt megtiltani a kokarda viseletét. A kokarda a
népet illeti nem az elnyomodkat. Most az elnyomodk egyik orokose, egy
idegenbérenc orszagrontd nemzetféreg, vissza akarta venni a kokardat a
néptdl. Visszavenni, akkor lehet valamit, ha az méar volt az érintettnél, de
az elnyomok €s unokaik sosem tartoztak a néphez, a kokardat 6k sosem
birtokoltak, legfeljebb bitoroltak. Az embert tettei és szandékai mindsitik.
Milyen szandékai lehetnek a kokarda tolvajoknak? A valodi tobbségtol
szeretnék megszerezni a nemzet megmaradt vagyonat, amit mar
korményzasuk idején kishijan elloptak, tonkretettek, eladdsitottak és
idegen kézre juttattak. A néhany szazalék szavazattal szeretnék a toObbségi
szavazok véleményét hirdetni a kenyérad6 gazdajuk elképzelése szerint,
ez lenne a demokracia lényege. A legutdbbi kétharmados ,,FIDESZ”
gyOzelem utan, egy Europa foglalonak véletlentil kicsuszott a szajan: ,,4z
a hiilye nép nem tudja kire kell szavazni!” Hat igen ez a gond. Milyen
tetteket hajtanak végre a kokardatolvajok? J6 pénzért ott iilnek az eurdpai
parlamentben, és sz0 szerint orcatlan, sét parlagi modon szajk6zzak a
gazdi altal diktalt szOveget, tovabba szavazataikkal és tetteikkel ismétl6do
modon hazadrulést kovetnek el, de ez nem csoda hiszen 6k csak igy
l1étezhetnek, a globalis hatalomra t6rék zsoldosai 6k, nemzetarulok,
nemzetidegen parazitdk. Egy idénként jozan képvisel6tdl kérdezték, nem
érzi ugy, hogy hazaérulast kovetett el? A valasz ez volt, &4 dehogy, sét.! A
hazaarulés biincselekmény, de a blincselekmény nem biintethetd, akkor,
ha a biintethetdséget kizar6 ok 1étezik. A Btk. 15§ felsorolja a
blintethetdséget kizaro okokat, az ilyen esetekben legfeljebb ,,a koros
elmeallapot” megléte feltételezhetd. Ha koros elmeallapotiak iilnek az
eurdpai parlamentben, akkor minden vilagos és érthetd, de meddig tlirhetd
ez?

38. Uj gyarmatositas és a kornyezetvédelem. Ujsaghir: ,,Dél-Afrikiban a
jelenleg hatalmon lévo Afrikai Nemzeti Kongresszus nevii part
bejelentette, hogy létrehoznak egy torvényjavaslatot, mely arra iranyul,
hogy a fehér lakossag vagyonat a feketék kozt osszak szét.” Az orszag
term6foldjeinek 72%-a a fehérek tulajdonaban van, akik a lakossag 8%-at
képviselik. Szornyli ez az eljaras hiszen ellenérték nélkiil, a
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magantulajdon teljes semmibevételével tervezik, ugyanakkor 1913-ban az
eurdpai gyarmatositok egy foldtdrvénnyel a feketék talnyomo részétol
hasonl6 mdédon vették el a foldet. Hol a gyarmatositok igazséaga, hol a
kettdsmérce? Nem ez a kérdés! Hozzaértok szerint ez a folyamat
¢hinséghez, migracidhoz habortkhoz vezet, idealis feltételek ezek a
rejtézkodo pénzhatalom szdmadra. Az ellenérték nélkiil elkobzott és
szétosztott foldekre a kedvezményezetteknek nincs sziiksége, 6k nem
értenek a foldmiiveléshez, viszont szamukra a mélyen érték alatti
értékesités is vonzoé lehetdség. Kérdés ki veszi meg a foldeket?
Gondoljunk az ismert Rothschild kijelentésre, amely szerint:” akkor kell
vasarolni, amikor ver folyik az utcan!”” Remek kis eldre programozott
pénzszivattyt mikodtetésrdl van itt sz9, ciklikus korforgéssal, kdzben a
dé¢lafrikai farmerek sorozat 10v6 fegyverekkel vezetik a traktort és
menekiilni probalnak, de menekiilnek a szines borliek is hiszen, ha nem
adnak nekik enni, akkor éhen halnak. Afrika lakossagéanak és a
menekiiloknek kétharmada, /kézel nyolcszazmillio afrikai lakos/ érintett
valamilyen betegséggel, ezt és a tudatlansag-, valamint a munkétol valo
ovakodas kultarajat hozzak magukkal. Kérdés, vajon mit mondana
Ramszesz farad ezekrdl a lavina-szeriien szaporodo6 néprétegekrol, amikor
a sajat valyog vetoit szapora €¢16skodoknek nevezte? Kdzben az
¢ghajlatvaltozas egyre kézzelfoghatdbban jelentkezik, hurrikanok,
tornadok, arvizek, foldrengések, foldcsuszamléasok, iszaplavinak, és mas
katasztr6fak formajaban. Az éghajlatvaltozasnal dominéans tényezd az
ember, két f6 komponens nevesithetd, egyik a tilszaporodas, masik a
felsd korlat nélkiili profitzsdkmanyolés. Mit tesz az ember? Dumal,
dumal, dumal, a megmondd bérencek kozben altatnak ¢€s hiilyitenek. Ha
az ember nem 1ép, akkor majd a természet megteszi. A megmaradashoz
er6s nemzeti 0sszefogasra van sziikség, de a vilaguralom megvalositasat
nem a megmaradas, hanem a bomlasztés €s a pusztuléas szolgalja, ezért
torekszenek a vilaghoditok minden lehetséges eszkdzzel a nemzetek
immunrendszerének gyengitésére. Uzlet, az iizlet!

39. EU és az atavizmus: Az atavizmus kifejezés az evolucid-, €s a
génfejlodés fogalmakkal kapcsolatos. Az evolicid sordn a gének
szerkezete ¢és hatasmechanizmusa valtozik. Vannak génelemek,
amelyeknek csak a hatasa tlinik el, de a struktiradban ottmaradnak. Ezek a
génelemek ismét aktivalodhatnak. Az evolucio soran mar szerepiiket
vesztett gének Ujra aktivalodasa, egy korabbi fejlettségi szint jellemzdinek
megjelenését eredményezi, ismert kifejezéssel élve az 8sokre torténd
visszalitést jelent. Az atavizmus megjelenésének okai kozott a szakértok:
@ a gatld mechanizmusok megvaltozasat, @@ a mutacidt, és a @@@
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rokon fajokkal torténd keveredést, azaz a beltenyésztést emlitik.
Onkényesen vélasszunk néhiny, nem szokvanyos szemléltetd példat. Az
ismert festd £l Greco szamos alkotasat felhaborodas €s értetlenség
fogadta, ugyanis az emberi alakok és arcok nem gy jelentek meg, mint
ahogy azokat a mindennapokban latjuk, hanem valami sajatos torz
formdban. A bibliai targyu képeken szerepld szentek arcat, az
elmegyogyintézetben €16 betegekrdl mintdzta, €s erésen nyujtott forméban
jelenitette meg. Mit lizent nekiink £/ Greco? Valoszinlisithetden azt, hogy
ezek az emberek nem a mai értelemben vett normalis emberek voltak, 6k
egy kordbbi fejlddési szintet képviseltek, modosult tudatallapotban. Egy
masik, szintén felhaborodassal és nagy vitdkkal fogadott példa lehet
Cesare Lombroso tigynevezett Stigma elmélete, amely szerint a
blindzoket a nem blindzoktodl, katalogizalhato testi fizikai jellemzdok
kiilonboztetik meg. Azt feltételezte, hogy a blindzok valamilyen
visszatérést képviselnek egy primitiv, korai ember tipushoz, egyfajta
modern vademberek” 6k. Az atavizmus egyik kivalto oka a beltenyészet.
Szamos beltenyészet 1étezik, nem csak a koriilmények, de vallasfilozofiai
okok miatt is, st a vagyonmegtartas is dominans tényez0 lehet. Az ilyen
beltenyészetekben gyakran felszaporodnak az elénytelen vonésok és
bizonyos betegségekre vald hajlamok is. A statisztika szerint nincs szoros
kapcsolat a kiils6 stigmak és a blin6z61 hajlam kozott, ugyanakkor az
alany fizikai vonasai ¢és a viselkedése kozott 1étezik valamiféle kapcsolat,
de ez nem kozvetlen és nem linedéris jellegli. E kimerité bevezetd utan,
ezek figyelembevételével, most szemléljiik jeleniinket, a 1étez6 valosagot.
Felmérések szerint a fold népességének mintegy 84%-a tartozik
valamilyen vallasi felekezethez. A felekezethez tartozok szemléletét és
mindennapi gyakorlatat tobbezer éves elképzelések hatarozzak meg ma is.
Ugy tiinik a szellemi evolucié megéllt, vagy sziinetel. Ez a jelenség nem
véletleniil alakult ki, uralkodoi és pénzhatalmi csoportok érdeke fiizodik
ehhez. A rejt6zkodd pénzhatalom, erészakos és lopakodo vildguralmi
torekveései a napi €let szinte minden teriiletén érzékelhetd. A pénzhatalom
dominéns része /nehanyszor szdz csalad! | egyméskozt hazasodik, relativ
kis szamu k6zosségrol van szo, ezért ez egyfajta beltenyészetet
eredményez, sajatos degenerativ fizikai €s tudati jellemzOkkel. Ennek az
erészakos, pusztité szemléletli hatalomnak a bérencei vezetik az Eurdpai
Uniét. Ezek a bérencek elképesztd szinészi teljesitményekre képesek a
bérikért, de esetiinkben nem ez az érdekes, hanem valami mas. Ezek az
emberek, visszataszitd szakadt kinézetiikkel, emlékeztetnek az £/ Greco
festményein lathato torz alakokra. Ezen alakok mindegyikénél fellelhetd
valami, a normdlis emberitdl eltérd egyedi stigma, a gazdi és a stigma az,
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ami k6z0s. Lombroso modern vademberei 0k, furcsa kinézetiiek, torz
lelkiiletiek valamennyien, viszont jelenleg 6k a megmondok, az
erdszakos, gatlastalan szajtépok, de meddig meég?

40. Munka: Az Egyesiilt Allamokban ismeretes sz6las szerint: akinek
munkéja van, annak mindene van. Eszak Koreaban az éntudatos dolgozok
meég abbol a kevés bérbdl is onként felajanlast tesznek a béke
fenttartasara, hiszen megvan mindeniik. Az 1950.-es években egy
szakacsnd 530 Ft/honap koriili bért kapott az iizemi konyhdn, amibdl 82
Ft-ért gumikerekes rollert vett az egyediil nevelt fianak, ezen tilmenden
még békekolcson kotvényt is vasarolt a vallalat 6sztonzésére, ami aztan a
visszafizetés idejére szinte teljesen elértéktelenedett. Abban az idében
kenyérért is sorba kellett allni, egy sorban szdznal is tobb ember allt, és
altalaban tobb sor is 1étezett, igy aztan kialakult a bér sorban allok
intézménye. Egy gyereknek vonzo lehetdség volt az egy-két forint sorban
allasi dij, amiért tobb gomboc ,.fagyir’ lehetett kapni. Nem volt kenyér, de
volt békeharc, munkaverseny és norma. A parasztembereknek nem kellett
megmondani mennyit dolgozzanak, mert 6k tudtdk, de az ipari munkéasok
nem tudtak, ezért kaptdk a normat. A teljesitendd, normat, vagy a
munkahelyre vonatkoz6 szakmanyt, tudomanyos iddmérésekkel, kiilon
munkacsoport allapitotta meg, a ,,tervbdl visszaszamlalva™! A munkabér
annyi volt amennyi jutott, de ezt trikkkds szdmitasok alapjan allapitottak
meg. Gyakorlatilag annyi jutott a dolgozoknak amennyi maradt, a
,Jovatetel” és a ,,békeharc”, a tervgazdalkodas, valamint a partelit
koltségeinek fizetése utan. A banyakban voltak tgynevezett
wSztahanovista” élmunkdsok, akik a munkaversenyben hatszaz szazalékos
normateljesitést értek el, a j6 példaval 6szténdzve a tobbi dolgozot,
akiknek nem jutott annyi, mint a kiemelt élmunkéasoknak. A részletekrol
persze nem szolt a hiradas, konkrétan az élmunkés hattérsegitdinek
szamarol, akik a lapatokat kezelték. A banyaknal, sajnos nem ment a
termelés, hiszen nem volt ,,se pénz, se poszto” ezért jottek az ugynevezett
~kommunista vasarnapok”. Vasarnap is lehetett termelni, ezzel is pdtolva
a lemaradast, a részvétel dicsdség és ontudat kérdése volt €s ,, nagy pofon
volt ez a kapitalistaknak.” A munkaversenyek tartalmi 1ényege durva
kozelitésben a kovetkez6, nem autentikus torténettel szemléltetheto: ,,Mit
keresgél ilyen szorgalmasan? En vagyok a sztahanovista fejénd!
Orvendek, én pedig a tenyészbika.” Létezett a , kozveszélyes
munkakeriil6” biintetdjogi intézmény. Hirek szerint:” A Kddar
rendszerben évente 200-300 embert itéltek el kozveszélye
munkakeriilésért”. A torvény szigora, gyakran bizonyos
wzabadfoglalkozasu” holgyekre sajtott le. Munkahelyre sziikség volt, de
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érdemi munkavégzésre nem. Nem volt elbocsatas, hiszen az ideologia ezt
nem tette lehetové, sot ezen beliil voltak sérthetetlen emberek is, mint
példaul funkcionariusok, a beépitett emberek stb. A munkakor
valasztasnal volt egy kiemelt szempont: ,,bestigonak lenni nem annyira
faraszto, mint lapatolni”. llyen feltételek hataroztak meg a
munkafegyelmet, ilyen koriilmények kozott kellet volna teljesiteni a
tervet. A terv misztikus jelenség volt, differencialt 1€pcsds szerkezettel.
Volt véllalati-, tizemi-, s6t néha még mez06-, és munkahelyi terv is, a
bonyolult tudomédnyosan aldtdmasztott szisztéma lényege egyszeriien
megérthetd. ” a vezetok, szintek szerint, és persze differencialtan, akkor is
kaptak premiumot, amikor a lapatosok nem!” Egy oroszlanyi iskolaban
kérdezték a kisdidkot, mi szeretnél lenni, ha nagy leszel? A vélasz ez volt:
rokkantvajar. A rokkant vajari statusz, egyes, esetekben orvosi
»wszolgaltatassal” is megvehetd volt, €s munka nélkiil, teljes vajari
fizetéssel jart. Lehet, hogy jart, de nem jutott, viszont jutott a
kitiintetésekbodl, na nem mindenkinek csak annak, aki beallt a sorba. Ma
viszont jar is meg jut is, ha valaki vallalja a kozmunkat, ha nem véllalja,
nem biintetik, de nem is segélyezik. Racionalis kozelités ez, bar tobben
megkonnyezték a ,,segély” elvesztését, de aki nem hajlando iigyeskedni,
adot csalni, kéregetni, vagy legalabb csempészni, annak dolgozni kell,
amiért bért is kap, persze joval kevesebbet, mint nyugaton. A csucs-
munka a masodpercekre kiszamitott, szalagon végzett munka, amely
elképesztd €és valoban robotszerl, aki ezt ép ésszel kibirja, hat az nem
semmi. Ujabban nyugaton sem fenékig tejfol, nem konnyi elhelyezkedni,
persze vannak kiemelt helyek, ahova a rokonok, €s a jobbak keriilhetnek,
vagy a bérencek, de az okos munkaszervezOk mindenhol a profit
optimalizalasra torekszenek és nem tisztelnek se Istent se embert, ha
kisebb a raforditas, akkor kiszerveznek mindent, amit csak lehet. Az Uy
nyugati csucs az egyhetes munkaszerzddés, amelynél a munkaadot nem
terhelik a jarulékos adok és koltségek. E konstrukcioknal a
szakszervezetek valahol eltlinnek, mint ahogy a dolgozdk szocidlis
biztonsaga is, ugyanakkor egyes bankok képesek negyven szazalék kortli
profitot realizalni. Nem az okossag, hanem a pénz és a pozicio az, ami a
profitot termeli. A profitkaszalo helyek mogott mindig ott rejtézkddnek az
arctalan nagyok. Pénz az pénz, lizlet az iizlet! Na vajon kinek az tizletérdl
van sz0? Tradicionalisan nem ilyen szemléletiiek a Japan munkaadok,
akik gyakran nagy csaladokként dinasztidkat foglalkoztatnak, szinte
megorizték a hiibéri szemléletet. A nagy cégek nehéz idékben
szamithatnak dolgozodikra és a dolgozdk is szamithatnak munkaadoéikra,
igaz cserében a dolgozdknak dolgozni kell! Az ismert enciklopédia
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szerint: ,,A munka szlav eredetii szo, eredeti jelentése: kin, gyotrelem,
szenvedes, erofeszités, veszodség.” Lesujtéd ez a kozelités, de
valosagszert, kiilondsen, ha a kényszermunkataborok viszonyaira
gondolunk, kis tilzassal raismerhetiink a korszertinek nevezett
gyartdsorok mindennapjaira is. Jozsef Attila szerint: ,, Ne légy szeles. Bar
a munkadon mas keres, dolgozni csak pontosan, szépen, ahogy a csillag
megy az égen, ugy érdemes.” Soktéle munka létezik. A munka egészen
mas tartalmat hordoz az onfenntarté kozosségekben 6k a mindennapi
betevdért tevékenykednek és kézzelfoghat6 az eredmény, de nem
munkavégzoként tevékenykednek, hanem szabad emberként €lnek. A
munka akkor az igazi, ha az alkoto jellegli. Kinaban ¢és Japanban a
tokéletes miialkotasokért elképesztden magas arat adtak a megrendeldk.
Amikor a megrendeldk atvették a tokéletes csészét, dobozkat, festményt
vagy mas alkotast, akkor tették ezt annak tudataban, hogy a mester akar
tobb szaz sikertelen kisérletet megsemmisitett, amig eljutott a tokéletesig,
a nem lathato6 rengeteg faradtsag a mestermiiben 61tott alakot. Az alkotdk
a Zen Osvényét jartak, szellemi gyakorlatokat végeztek, bojtoltek,
elvonultak a mestermii elkészitése érdekében, onmaguk kisszeriiségét
kellett legy6zni a magasabb szellemi szféra elérése érdekében.
Hasonlitsuk 0ssze ezt a munkat az egyhetes munkaszerzddéssel-, vagy a
kiilonféle munkataborokban végzett kényszer tevékenységekkel. A munka
is osztaly szintii, fraktal viselkedésli fogalom, 6rom és borzalom, testi
elnyomorodas ¢és lelki tokéletesedés ez mind a fraktal tartalmi
értékkészletébe tartozik. A fraktal elemei rendszerszinteken, szélsdértékek
linearis kombinacidiként 1éteznek. Ha lelki szemeink eldtt megjelenik a
sokdimenziods virtualis munka fraktal konstrukcio, akkor szinte onként
jelentkezik a kérdés milyen mindségek helyezkednek el az alsé és a felsé
szinteken? Mas kifejezéssel élve milyen sz¢lséérték készlettel rendelkezik
a fraktal? A kérdés érdemi megvalaszoldsara nem vallalkozhatunk,
viszont tippelhetiink mindenféle kdovetkezmények nélkiil.
Valészintsithetden a gylijtogetés még nem jelentkezett munkaként hiszen
ez ontudatlanul a megélhetést szolgalta. A munka akkor jelenhetett meg
amikor a tevékenység produktuma masok javéra forditodott, vagyis a
kereskedelem, és a kiilonféle zsdkmanyszerzési modok csinaltak az
emberi tevékenységbdl munkat. Tulajdonképpen a zsdkmanyszerzés
modozatai alkalmasak a munka differencialt fraktal alakzatba rendezésére.
Az el6z0k szerint a munka fraktal also szintjei még nem képviselnek
tipikus munkat, és Uigy tlinik, a felsé szintek mar nem képviselnek tipikus
munkat. A megértés érdekében gondoljunk a kiilonféle alkotokra. Az
igazi alkotot nem érdeklik a kiilonféle gazdasagi szempontok, az igazi
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alkot6 egyfajta megszallott, modosult tudatallapotban alkotni akar,
tulajdonképpen dnmegvalositdson faradozik és nem végez a sz6
hagyomanyos értelmében vett munkat, bar a megélhetéshez neki is
szliksége van anyagiakra, de ez csak hatod rendii szempont. A nagyok
szinte valamennyien sokat nélkiiloztek, mert alkotasaiknak nem volt
értéke, a szinte megfizethetetlen értéket a zsdkmanyszerzo kereskedok €s
ugynokok ,dllitottak el6”. A kismacska - szemlélve a 1étezd valosagot -
azon topreng: ,,Vajon ép elméjiiek lehetnek az emberek? Az egerek
tarsadalmdban nincs munka, sosem voltak munkatdborok, nincs
kizsakmanyolds és profit hajszolds, tovabba nincs globalis hatalomra
torés sem, legfeljebb némi vita jelentkezik eseti jelleggel a diobél
hovatartozasat illetden. Igaz, a lemmingek, ha tulszaporodnak, ugy
viselkednek, mint az emberek, lavinaeffektushoz hasonloan gyorsulo
onpusztitasba kezdenek.”

41. II. Orban intelme: Ferenc! K&vess engem! A hit fontos, de nem
nélkiilozhetd a jozan €sz sem. Hagyod a nyéjat, simogatod a falkat, nem a
magasztos Ut ez, hanem a Damaszkuszi. A harcos el6dok forognak
sirjukban. Nem érted, vagy nem akarod érteni? Az Istent szolgalod, de
melyiket? /Megjegyzés: Egy diobél dijas kamraegér szerint a birkdk nem
védik meg a nyadjat, ugy tudja Napoleon is a kozkatonak egyszerii ételét
fogyasztotta, nem onreklam celjabol, hanem a terhelhetioség felmérése
erdekeében, de a csata kérdésében torténd dontés helyett nem az irdsokat
olvasgatta! /

42.1Isten hatalma az emberi tudatban sziiletik, de a mindenhat6sag csorbul, ha
a természettel ellenkezik.

43.Mivégre vagyunk a vilagban? E kérdés szdmos valtozatban 1étezik €s
elsdsorban a vallasos, valamint az ezoterikus gondolkozas egyik kozponti
eleme. Tamdsi Aron szerint ,, Azért vagyunk a vildgon, hogy valahol
otthon legyiink benne.” Véazlatos és pontatlan vallasos kozelitésben: ,,a
teremtmeny elkiiloniil teremtojétol, majd megtér hozza és kozben dicsoiti
ot”. Egyes tanultakat tudok szerint mindenki azért van, hogy istentdl
kapott feladatait teljesitse. Van, aki nem csak hiszi, de tudja is, hogy az 6
feladata Isten szavat kozvetiteni, példaul az internet segitségével, de
sajnos eddig még csak az ember szavat sikeriilt kozvetitenie. Van, aki
harom hosszl napig toprengett a kérdésen, és ime megvilagosodott, a
tanultak kozott kotoraszva megtalélta az egyediili helyes valaszt. Egyediili
helyes valaszbdl koriilbeliil annyi 1étezik, ahdny valaszado. Az elézdkkel
szemben az ,uton jarok” egész életiikben keresik a Iényeget, de csak
érzik, szavakba nem Ontik azt. Az axiomatikus rendszerelméleten alapulo
1) természetszemlélet képes lehetséges valaszokat megfogalmazni, Ggy a
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haromdimenzios valds-, mint a sokdimenzids virtualis fraktal térre
lokalizalt alakban. A hdromdimenzids valds térre lokalizalt valasz szerint
az embernek nem célja, hanem funkcidja van. Az ember funkcioja, a
sejtjeiben 1étezd gének taroldsa, mddositasa, és tovabbadésa. A tobbi
¢ldlényre is helytallo ez a kozelités a rendszermindségek 0sszességére
azonban nem. A sokdimenzios fraktal térre lokalizalt valasz minden
rendszermindség esetére helytallo, e szerint: a rendszermindségek a
primer tér rendszerfejlddésének allapotat jelenitik meg. A
rendszermindségeknek nincs oka, nincs célja, de még funkcidja sem, 6k a
szemlélés iddléptekéhez és rendszerszintjéhez igazodd mddon 1éteznek,
vagy nem léteznek.

44. A prédikacio részletei szinte mindenki szamara érthetdk voltak, hiszen
az i1dézetek, az életbdl ellesett példak, a hallgatokhoz-, és zommel a
hallgatokrol szoltak, természetesen az érzelmekre hatva. A beszéd
egészének mondanddjat, azonban senki sem értette, azt ugyanis nem
érteni, hanem hinni kell. /Megjegyzés: Egy diobél dijra nem javasolt, pite
specialista kamraegér szerint: a prédikator az értelemre hatva probalta
az értelmet kikapcsolni és hitre cserélni! Egy tapasztalatian kisegér, némi
bajuszrazogatas kozepette ezt gondolta: ,, A prédikator metodikdja nem
egyedi, hasonloan miikodik a reklam, a média, de az egész kereskedelem,
a tozsde, vagy a bankszektor is. Uzlet az iizlet, ellentételezés nélkiili
elonyszerzésrol van itt szo, cin-cin”. / A kismacska Ugy véli az egér
okoskodésa nem fedi fel a 1ényeg egészét, hiszen ez a kozelités csupan a
haromdimenzios valos térre lokalizalt szemléletet tiikrozi. A
sokdimenziods virtualis fraktal térre lokalizalt szemlélet szerint minden,
ami létezik az rendszermindségként, a természet fraktal részeként 1étezik
¢s onmaga is fraktal természetii. Mivel minden rendszermindség lényege
az alrendszerek viszonyabdl és egyiittmiikodésébol fakad, amelyek
¢lettartama kisebb, mint az 0j rendszermindsége, ezért idoléptékiikhoz
igazodva cserélddnitik kell. Ez a cserélddés az anyagcsere, amely
kovetkeztében minden rendszermindség minden alrendszerszinten
folyamatosan cserélddik €s a kornyezeti feltételekhez igazodva valtozik.
Az anyagcsere forrdsvidéke az ugynevezett primer tér, a folyamat
szemlélhetd a megjulas aspektusabol, e szerint a primer tér a
rendszermindségeket folyamatosan atmasolja, de minden masolat a
kornyezeti feltételekhez igazodva hibat tartalmaz, az ¢16 rendszerek
esetében ez az oka az oregedésnek és pusztulasnak. A tudatmindség
minden rendszerhez rendelhetd jelenség, amely az anyagcsere
biztositasara €s ezen keresztiil a tulélésre iranyul. A tudatmanipulacio is
fraktal viselkedésli jelenség, de amig a nem €16 rendszermindségek
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esetében ez kozvetlen anyagcsere modositasra irdnyuld tevékenység,
amely az anyagmegmaradas elveit koveti, addig az é16
rendszermindségeknél ez a jelenség nem kdveti az anyagmegmaradas
elveit. Az €16 rendszermindségek esetében a tudatmanipuléacid, jellemzo
modon, egyfajta virtudlis anyagcsereként szemlélhetd. A virtudlis
anyagcsere magasabb rendszerszinteket képvisel és nem tényleges, hanem
valamiféle virtualis téraramlasokként azonosithat6. A manipuldlt nem
valamit kap, hanem csak igéretet, megtévesztést. Az allatvilagban szamos
egyed fordul a megtévesztés eszk6zeéhez a tulélés érdekében. Az ember
magasabb rendszerszintet képvisel és a megtévesztd gyakorlata is ilyen.
Megallapithat6, hogy bolygo szinten a rendszerfejlodés magasabb fokat
az értelmes 1ények képviselik, ez a magasabb rendszerszintli tudatmindség
a rendszerfejlédés virtualis agat képviseli. Az el6zok alapjan kijelenthetd,
a természet fraktdlhoz illeszkedden €s annak részeként 1étezik a
megtévesztés-, vagy mas kifejezéssel €lve a tudatmanipulacio fraktal,
amely csoport szinten id6tlen-, de egyedi szinten id6léptékhez kotott
jelenség. Ugyeskedd parazitak mindig lesznek, de a jelenleg ismert
formdk 1d6hoz kotottek, megvaltoznak €s megsziinnek. Nem lesznek
tézsdék, vilaguralmi torekvések, er6szakos ideologiadk, és a mai
embertipusok sem, jonnek majd masok. Ha napjaink tudatmanipulacios
gyakorlatanak szélsOértékeit keressiik, akkor a vallasokat ¢s a médiat is
megeldzden a rejtézkodd pénzhatalom globalizacios torekvéseire, €s
maffia szerli szervezeteire gondolhatunk. A szervezet szeretné azt a
latszatot kelteni, mintha egyetlen globalis jotevohoz kapcsolodna ez az
egész tisztatalan torekvés, de kildg a paci laba, és egyre nagyobb
ellenéllas kezd megnyilvanulni ellene. /Kennedyt kilottek, de Trump még
életben van!/ A globalis jotevd ¢élemedett koru €és negyvenegy évvel
fiatalabb felesége van, /a viszony mindsiti a feleket/, az ,,ararol” joggal
gondolhattdk, hogy a testvériség altal kirendelt feliigyeld. A jotevod
vagyonat iigyeskedéssel szerezte, de nem a zsenialitds, hanem a
szervezetbOl szarmazd belsd informaciok hoztdk a pénzt, amelynek egy
részét /hatmilliard dollar/ megtarthatta, nagyobb részét /huszmilliard
dollar/ pedig a szervezetépitésre ¢és fenntartasra kellett forditania. Az 6
tudata lassan a végsd allapotba kertil, igy tovabb mar nem manipulélhatd,
hamarosan megtér teremtdjéhez, de addig még, valdszinlisithetden sok
kart fog okozni a segiték kozremiikodésével. A manipulatorok,
manipulatorainak is van manipulatora a jelenség piramisszerii sok
rendszerszintli. Felmertil a kérdés miért teszi azt, amit tesz a piramis
csucsa? Két, nem autentikus példa talan eligazitassal szolgalhat. Elfogtak
egy 1d6s asszonyt Izraelben, aki az egyik legnagyobb drogterjesztd
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halozatot mikdodtette. Megkérdezték téle miért tette? A valasz a
kovetkezd volt: ,,Hdat én mashoz nem értek!” Egy masik példa:
~<Munkammal elégedettek a megrendelok”, nyilatkozta a bérgyilkos. /4
kismacska lemmaja: A prédikator valosziniisithetéen jol latja, az értelem,
cserélheto hitre, de a hittel vigyazni kell! A tobbség ugy hiszi, hogy
minden apro, sziirke vagy fehér szinii bajuszos ragcsalo, eger, de ez nem
igy van, lehetnek koztiik példaul ufok, miiegerek, vagy akar programozott
automata gépegerek is. Beldthato a gépegerek kartékonyabbak, mint a
normal egerek, hiszen keményfémbol van a foguk. Felmeriilhet a kérdes,
milyen modon azonosithatok ezek a gépragesalok? A programozott
gépegerek gyakran kinézetiikrol is, de leginkabb viselkedéstikrol
ismerhetok fel. A programozott gépegerek befogasa valosziniisithetéen a
programozott gépmacskak hataskorébe tartozhat, ezért szovodik csak
elenyészoen kevés baratsag kozottiik! /

45. A siilléhorgaszat 1ényege: A balatoni siilléhorgaszat komplex,
tudomanyos, €s misztikus jelenség, Iényege a szinergia. A tevékenység
egésze, részekre tagolhatd, vazlatosan tekintsiik at a Iényegesebbeket:

1) Az eldkészités: Készitsiik eld a méreg draga, vagy a nevetségesen
olcso szerelést. Bogozzuk ki az €16z6 nap 6sszecsomdsodott
damilokat, horgokat és kapcsokat, vagy vagjuk le az egészet €s
kezdjik a botok szerelését az elejétol.

2) Pozici6 valasztas: Az igynevezett szolunaris naptar, a miitholdas
térképek-, és a GPS navigécio6 sordn rogzitett pontok-, valamint a
halmagusok utmutatasai segitségével valasszunk horgész helyet, a
kikototol lehetdleg tobb kilométer tavolsdgban 1évd vizteriileten.
/Ez fontos, ugyanis tudomdanyosan megallapitott tény szerint a
halak mindig mashol vannak, a nagy halak pedig egészen tavol! /

3) A horgaszhely elokészitése: A kiszemelt-, és a gagyi-, vagy a
méregdraga halradarral atvizsgalt vizteriilet megkozelitése utan,
dolgozzuk at a helyet, motorozzunk korbe-korbe mindaddig amig
az utolsé halat is sikertil elriasztani. A hallatlan vizteriiletre aztan
majd johetnek a vandor siillok. Mivel a vandorsiillok nem talalnak
mas taplalékot a teriileten, ezért varhatban mohon nekirontanak a
csalihalainknak.

4) A horgonyzas: Ha hideg a viz, akkor a propellerrel lehetdleg ne
tekerjiik fel az els6-, vagy a hatsé horgonykoételet. Mindkét kotél
egyidejii feltekerése szinte lehetetlen, de egyeseknek ez is
sikeriilhet, ami a horgéaszatot eléggé szinesitheti.

5) Horgészat: A csalihalat el kell helyezni a vizben. A koteleken vagy
az arbocon elhelyezett csalihalakkal sirdlyokat foghatunk.
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Gondoljunk masokra is €s erdsitsiik fel a szuper hangképzo
szerkezetiinket ugy, hogy a tavolabb 1évok is jol halhassédk. A
nagyhangu beszélgetéseket notazas szeri vonyitasokkal
szinesithetjiik, igy a tdvolabb 1évok is érzékelhetik milyen remek az
igazi horgészat. /Ajanlhato a ,, mi vagyunk a legnagyobb kiralyok”
refrén vég nélkiili ismételgetése. /

6) A horgaszat befejezése: Ha néhany o6ran keresztiil egy mozdités
sincs, akkor valdsziniileg mashol van a hal, vagy nem eszik, ideje
Osszepakolni a szerelést és bemenni. Mas horgaszok kérdéseire
kreativan adjuk el6 az atélt, szinte elképesztden kiilonleges,
¢lményeket, ettdl majd megiiti ket a guta, hogy miért nem
valasztottak Ok is ezt a remek horgaszvizet.

7) Egy ritka eset: Masodfokurol, elséfokura valtott a viharjelz6 amikor
két hajo kifutott, de csak a kozelbe /mindossze kétezer méterre /,
mert késObb tovabbi szélerdsddésre lehetett szamitani. A
viszonylag €¢lénk sz¢l fokozta a hat fokos hdmérséklet kellemes
hatasat, de az eseménytelen horgaszatot, nem zavarta egy ideig. Fél
nyolckor /mar sotétben/ j6tt egy harminc centis, ment is, hiszen
méret alatti. Nyolc 6ra utdn a hat fok meggydzte a horgdszt, hogy
talan elég az élvezetekbdl és kezdte beszedni a szerelést. Eppen az
egyik bot csalihalait dobalta vissza, amikor a masik boton kapas
indult. A hal szépen vitte a zsinort, aztan megallt, majd ujra
elindult, ekkor vagott be szolid mozdulattal a horgasz, ahogy azt
kell. A hal nem akart jonni, aztan a hatsé horgonykotél ala akart
menni, végiil beleakadt a radarfejbe, de onnan is lekeveredett,
viszont nem akart feljonni. A relativ olcsé karbon match bot
remekiil dolgozott, karikaba hajlott és hosszasan igy is maradt.
Viladgossa valt, hogy ez a hal nem méret alatti, hosszas kiiszkodés
utan egyszer csak megadta magat €s felfekiidt a vizre, a horgéasz
megmeritette, de attdl félt, hogy a merit6 kissé dregedd halojat, a
hal orra kiszakitja, szerencsére nem ez tortént. A hal nem érezte tal
jol magat a cocpitben, de egy 1d6 utdn mar hagyta magat megmérni.
Nagyon szép nyurga alkatt, négy kil6 nyolcvanas volt és
hatvannyolc centi az orrhegytdl a faroktdig.

8) Egyéb: Vannak horgaszok, akik a halat keresik, vannak olyanok is
akik a nyugalmat €s a szabadsagot.

46. Zen szemlélet: Egy Zen szerzetes horgaszott a folydban. Az arra jarok
kinevették, és figyelmeztették, hogy ilyen ormdtlan nagy horoggal nem
foghat halat ebben a folyoban. A szerzetes valaszolt: ,,Kis halra nem
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erdemes az idonket fecsérelni, azt pedig senki sem tudhatja milyen nagy
halak élhetnek ebben a folyoban.”

47. Vilaghabora van, mégpedig minden fronton minden eszkozzel! Macska
batyo mit miivelnek a programozott gépegerek? Az egész civiliziciora
kiterjesztett haborut jatszanak ocskos, az emberek szamldjara, pusztitjak
az ¢€letteret, pusztitjak a bolygot, de ez még csak a kezdet. Kik az
ellenfelek? Mindenki ellenfél, de féleg az emberek és a kornyezet, vannak
olyanok is akik jelenleg, csak késziilédnek, vagy védekeznek. Szemléljiik
a hadvisel6 felek néhany tipusat:

1) A zoldhasu banko kovetdi: 6ket a fanatikus hit hajtja, a
vilaguralom a cél. Eszkoziik a pénz, a vesztegetés, a megtévesztés
¢s az alattomossag. Demokracia €s jogallamisag a jelszo,
erdszakossag ¢és permanens jogsértés a gyakorlat, amire a jog
utoléri Oket, akkor 6k mar mashol vannak. A szavak jelentését
folyamatosan cserélik, neveiket és arcukat valtoztatjak igy
nehezebben azonosithatok. A biintetlenség érdekében minden
lehetséges pozicioban nyomulnak mindenkit megvesznek és
megvesztegetnek. Hattérbodl alattomosan, tobbszérdosen manipulalt,
tobblépcsOs attételekkel dolgoznak, igy rejtédzkdodnek. Kennedyt
kilotték, a tornyokat lerombolték, az tgynevezett arab tavaszt
meginditottak, a nemlétezd vegyi fegyvereket lebombaztak a
kornyezé allamokkal egyiitt, folyamatosan destabilizdlnak, modern
rabszolgakereskedelmet folytatnak, terrorizmust és a tomeges
migraciot idéztek eld, kdzben pedig kiilonféle gazdasagi
valsagokkal is szinesitik a demokraciat, nyomulnak-nyomulnak és
megtévesztenek. Bérenceik elfoglaltak az EP ¢s az ENSZ domindns
pozicioit, szerintiik 6k alkotjdk az igazi Eurdpat, a tobbieket még 4t
kell formalni. Molesztalnak allamokat, aggddnak a jogallamisag és
a demokracia miatt, de nem aggddnak a kisebbségek jogainak sarba
tiprasa miatt. A kissebségi politika 1ényegét szemléltetheti az aldbbi
torténet: ,,4 belga rendor rendet akar tenni, ezért kijelenti a
vallonok alljanak bal oldalra, a flamandok pedig a jobb oldalra.
Valaki megkérdezte és az echte belgak hova alljanak?”
Figyelmesek, most €éppen Ricint tartalmaz6 boritékot kiildtek
Donald Trump amerikai elndknek is. Annak idején Henry Ford
ellenségiik lett, mert konyvében elsOként azonositotta dket.

2) A zold szini zaszlo kovetoi: Oket is a fanatikus hit hajtja, az 6
céljuk is a vilaguralom, de ellenségnek tekintenek minden nem
1gazhitiit €s kiemelten az iras birtokosait. Az ideologia egy t6rdl
fakad, ugyanakkor mas a harcmodor ¢és a fegyverzet. A
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vilagfoglalas eszkdze a gyors szaporodas, fanatizmus €s az 6nallo
elkiiloniilt ¢letterek 1étrehozasa az idegen tarsadalmakban, amelyek
majd lassacskan 0sszeérnek. Hitlik szerint sajat harcukat vivjak
isten nevében, de dominans modon, akaratuk ellenére,
manipulaltak, kdzvetve, vagy kdzvetleniil a mammonitdk bérencei,
szent harcos-, merényld-, vagy migrans 6ltozékben.

3) A voros szinii zaszlé kovetéi: A kommunistak, szocialistak,
mindenféle ,, -istak”, ¢s mas hasonlok utddai, koponyegeket,
ingeket, neveket, arcokat €s zaszlokat valtottak, bar a gazdék a
régiek, de igy piacképesebbek, hiszen az ) kontdsben még nem
utaltak ki 6ket. Ok jelenleg f6leg belhaborukat vivnak tobb-
kevesebb sikerrel, és gazdasagi erejiikkel aranyosan késziilédnek.
Nem vilaguralomra térnek, a nagyobbak szeretnének néhany
szeletet megszerezni a tortdbol, a kisebbek pedig szeretnének
kapirgélni a szemétdombon a tobbiekkel. Sokat lehet toliik tanulni,
a gyakorlat alapjan kijelenthetd: ,,Ha kisember nagy hatalomhoz
jut, pillanatok alatt pusztito diktatorra valik!”

4) A nemzeti szinii zaszl6 kovetdi: Ok észlelik a valtozasokat és vagy
bezarkozassal, vagy a nemzetépitéssel probalnak megerdsodni és
fiiggetlenedni a vilaguralomra tordk fondorlataitol.

5) A mindenféle szinii zaszlo kovetoi: Ok nem latnak, nem hallanak,
csak vad Osztoneikre hallgatva gyors litemben szaporodnak, felélve
a természeti er6forrasaikat, tonkre téve kornyezetiiket. Nem
¢észlelik, hogy ¢letteriik vészesen fogy, de azt sem, hogy a felfalt
allatok sulyos jarvanyokat el6idéz6 virusokat hordoznak, masoktol
varjak a segitséget, ami majd meg is érkezik, /kiselejtezett
kezifegyverek formdjaban/ ha a hadakozo felek valamelyikének
érdeke ezt kivanja.

6) A sarga szinii zaszlo kovet6i: Akit megtamadnak €s nem
védekezik az magatehetetlen, gyenge elméjii, vagy gyava. A
keresztényeket iildozik és eliildozik, de harc helyett menekiilnek. A
vilagi vezetOk a pénziiket gyarapitjak, az egyhazi vezetok
imadkoznak az isteni kegyelemre véarva, az Ur a mennyek
orszagaban osztja a kegyelmet. Sajo Sandor, ,,A vén bolond” cimii
versében emliti: ,,Gydva népnek nincs hazdja”! Ugy tiinik mintha
valamiféle vallasi kérdésrdl lenne itt sz, de nem, szigoruan a
vilaguralomra tordk akcidja ez. A ,,szervilis embertipus” kialakitasa
van folyamatban, rajtuk lehet uralkodni, a serény idegenbérencek és
civilszervezeteik testesitik meg a mintat. Szakeértok szerint egyrészt
egyfajta elndiesedési folyamat ez, a harcos férfi erények
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visszaszoritasaval, a harcos vezetd férfi, szanalmas dolgozo
hangyava valik, masrészt a ,,szivdrvanyos” viselkedés
Osztonzésével a ndi erényeket is kiszoritjak. Nem lehet vitas, az
ivartalanitas a pusztulas 6svénye, ahol a pusztitok a taravezetok.
Agymosas, lakossagcsere, ivartalanitas igy eltorzitani a mindenhat6
tokéletes teremtményeit, €s a mindenhat6 ezt csak nézi? A
mindenhat6 a mennyek orszdgaban cselekvd, a f6ldi 1étben a foldi
helytarto lenne az illetékes. Na €s mit tesz a foldi helytartd?
Csokolgatja a hoditok 1abait. Ramszesz, Nagy Sandor, Batu kan
vagy a tobbi kardforgato nem tett ilyet az biztos, de kialltak az
alattvaloikeért.

Macska batyd, ilyen nehéz idékben mit tehetnek a nem programozott
tudatuak? Hat nem tudom 6cskos, de Cromwell Oliver egy hasonld
kérdésre a kovetkezd valaszt adta katondinak:” Bizzal Istenben, és tartsd
szarazon a puskaport!” A kijelentés tartalma macskanyelvre forditva
megkozelitéen a kovetkezd: ,,nem érdemes a gépegerekre idot és
figyelmet pocsékolni, hiszen nem ehetok, és az élet rovid, elpusztitjak 6k
onmagukat is, viszont az apro szélhajto kiiszok remek macska csemegék.”

48. Szauna: Na milyen volt? Nem rossz, de az ellatas lehetett volna jobb is.
Hogy érted? Hat a likdrokkel elégge sporoltak és az iziik se volt a legjobb.
Ember, megittad az ill6olajokat? Hat mas nem volt! Rdadasul mar régen
szelldztethettek, az ajtot is nekem kellett kinyitni, igy némileg csokkent a
héség, az oltovizzel meg alig tudtam lehiiteni a talheviilt koveket. Ember!
Tonkre tetted a szaunat? Dehogy, én csak segitettem, nem tehetek rola,
hogy a szabalyozo elektronika is pont most mondta fel a szolgalatot.

49. Misztikus: A gyakorlat 4ltal a széalakhoz rendelt jelentés: titkos,
titokzatos. Osztaly szintli fogalomrdl van sz6, amely lokalizalhato
alosztaly szintli jelenségekre. A megmondodk, érdekeikhez igazoddé modon
szlikitik és gyakran kisajatitjak a fogalom tartalmi halmazat. Példaul, a
szakértOk szerint a misztika, Istentdl szarmazik és az istennel valo
kapcsolatra vonatkozik, ennek megfelelden létezik igazi-, hamis-, és
valodi valtozata is. A misztikus isteni adomanyként rendelkezik egy
képességgel, amely képessé teszi Isten megértésére és gondolatainak
kozvetitésére. Egy szakértd szerint:” A valodi misztikus, Istennel valo
egysége nem csak eseti tudati allapot, hanem az egész életere kiterjedo
megtért allapot.” A haromdimenzids valos térre lokalizalt misztika az
emberi tudatbol szarmazik és az emberi tudatban 1étezik, ezzel szemben a
sokdimenzids virtudlis fraktal térre lokalizalt fogalom nem beliil, hanem
kiviil, a természetben 1étezik, mégpedig a nagyon kis
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1éptéktartomanyokban, az elemi részek kornyékén. Az elemi részek €s az
altaluk alkotott igynevezett primer tér valoban titokzatos és az is marad,
ugyanis még elvileg is kizart megismerésiik. Az elemi részek nem
folytatnak anyagcserét, nem bocsatanak ki informaci6 hordozokat, ezért
megismerésiik nem lehetséges. Az elemi szinteken torténik valami, ami a
magasabb rendszerszinteken észlelhetd jelenségek forrasaként
azonosithatd, de ez a valami és maguk az elemi részek is a tudat
hatokorén kiviil esnek, 0k valoban titokzatosak.

50. Oszton: A gyakorlat altal a széalakhoz rendelt jelentés: , Nem tudatos,
belso indittatasu, készteto erd, amely egy élolényt cselekvésre késztet.”
Tanultunk, de nem okosodtunk a korrekt tartalmi definicio tekintetében. A
szakértok szerint:” Az dszton a pszichoanalizis kulcsfogalma, a tudatalatti
készteto képessége, amely egy élolényt valamilyen cselekvésre késztet.” Ha
tovabb keresgéliink az interneten, akkor, korrekt, osztaly szintli definicid
helyett szdmos alosztaly szintli példat taladlhatunk a kiilonb6z6
alkalmazésokat illetéen. Misztikus jelenség ez, az biztos, hiszen egyfajta
foldontali képesség az, amikor 6sztondsen megérezziik a veszélyt és
cselekvésiinket tudatos mérlegelés helyett automatikusan, késlekedés
nélkiil valtoztatjuk. Az 6szton kozhasznalati fogalom, és kapcsolatban all
az idegrendszerrel, de ha ezt a viszonyt a tudomany aspektusabol
szeretnénk vizsgalni, akkor bizony néhany szemeszter erejéig
tanulmanyokat kellene folytatnunk. Egyszerii és az atlagos emberi tudat
szdmara érthetd kozelitéssel ¢l Ron Hubbard amikor Dianetika cimi
konyvében aktiv és reaktiv idegrendszerrdl besz¢l. Az aktiv idegrendszer
kreativ, okos, relativ lassu, €s az akaratunk szerinti mikodéseket
szabalyozza, ugyanakkor érzékeny, konnyen mitkodésképtelenné valik,
példaul eszmélet vesztéskor. A reaktiv idegrendszer ezzel szemben
mindent rogzit, cselekvési program modulokat tartalmaz, gyors és
eszmélet vesztés esetén is mikddik. Ebbdl az aspektusbol kozelitve az
Oszton a reaktiv idegrendszer egy miikodési eleme, amikor bizonyos kiilsé
inger hatasara beindit egy tarolt cselekvési programot. Ez a kozelités a
haromdimenzids valds térre lokalizalt szemléletet tiikroz, amely az ember
rendszerszintjére szlkitve szemléli a jelenséget. Az axiomatikus
rendszerelméletre alapozott kozelités a sokdimenzios virtualis fraktal térre
lokalizalt szemléletet tiikkroz, és a természet fraktal egészéhez illeszkedd
modon tekint a jelenségre. E szerint minden 1étez6 jelenség
rendszermindség. A rendszermindségek egyetlen, igynevezett természet
fraktal alakzatba rendezhetdk, és diszkrét-, vagy tetszélegesen valasztott
csoportelemeik tekintetében is fraktal jelenségek. A rendszermindségek
1étezési feltétele az anyagesere. Minden rendszer rendelkezik, a talélést
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segitd, az anyagcsere fenttartdsara iranyul6 egyfajta tudatmindséggel. Az
Oszton a tudatmindség részhalmazaként értelmezhetd rendszermindség,
amelyhez hordozo struktura is tarsul. Ertelmezd példaként tekintsiink a
klimavaltozas jelenségére, amely a fold nevii bolygd 6sztonds viselkedése
a kiils6 anyagcsere valtozasokra. E jelenség minden galaxis minden
csillagrendszerének, minden bolygdja esetében hasonldan zajlik, de
természetesen a kornyezeti feltételekhez igazodé modon eltérd
tartalommal. Most szemléljiik a jelenséget az ember rendszerszintjén. Az
elézok szerint az 6szton hordozo strukturdja is fraktal jelenség. E
struktura nem sziikithet6 csak és kizarolag a kdzponti idegrendszerre,
1éteznek elemei a szervek-, és sejtek-, tovabba a sejtalkotd rendszerek
szintjén is. E strukturaelemek is hordozoi bizonyos 6sztonmindségeknek,
amelyek valamennyien a talélést segitik és automatikus belsd valaszokat
adnak a kiils6 anyagcsere valtozasokra. Most szemléljiik a jelenséget a
fold nevii bolygo tekintetében az ember rendszerszintjén. Az ember
korlatok nélkiil, lavinaszer(i gyorsuléssal talszaporodik €s gatlas nélkiil
profit-zsdkmanyol, e jelenségek kovetkezménye tobbek kozott a
klimavaltozas, és az egy fOre juto ¢€lettér dramai csokkenése. E tényezok,
egy hatarértéket elérve, majd gatat szabnak a jelenlegi fejlodési
folyamatnak. Milyen vélaszokat ad e jelenségre a ma embere? A
tulszaporodas jelenségére, az emberek hatalmi pozicioban 1év6 részének
tobbsége, nem a tilszaporodas megallitdsdval, hanem a termelés-, és a
profit-zsdkmanyolas fokozédsaval, tovabba a szaporulat erdszakos
elosztasaval valaszol. Ez a valasz nem tekintheto 6sztondsnek, mert
egyértelmiien nem a tlélés, hanem a pusztulas irdnydba mutat. Ezt a
valaszt a vilaguralomra t6rd, parazita maganpénzhatalom adja, amely
mindaddig ronthatja a civilizaci6 talélési esélyeit, amig a civilizacio
egészséges védekezd 6sztone ki nem alakul. A rendszerfejlédés-, és az
evolacid folyamata pillanthatdo meg, a civilizacio védekezd 6sztonének
kifejléddése soran, ami éppen most torténik €s a jelenlegi europai politikai
torekvésekben manifesztalodik. Globalis jotevotok, aki szeretné magat
filantrop kinézetiire szinezni, kifakadt az 6t €s a modszereit ért kritikakra
¢s megkozelitden ezt mondta: ,,Hagyjak 6t békén, & csak pénzt keres!”
Hat igen a piszkos munkat, a felforgatdsokat, a destabilizalast, a megel6z6
csapasokat, tovabba a népirtdsokat a hivatasos bérencek végzik, ami sok
pénzbe keriil, nagyok a koltségek, de az lizlet az iizlet.

51. Az erkolcs forrasa: Slomo rabbi szerint az allatokat azért szabad
megdlni €s elfogyasztani, mert azt Isten megengedte Noénak az 6z6nviz
utan, viszont az ember megolését €s fogyasztasat megtiltotta. A tiltas oka
egy kinyilatkoztatds, amely szerint Isten sajat képére teremtette az embert.
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Mirdl van sz6? Arrdl van szd, hogy aki Isten képére teremtetett azt nem
szabad legyilkolni, viszont a tobbi ¢loket igen. E tilalom kovetése teszi az
embert emberré, ez az erkolcs alapja? Nyilvanvaléan nem, hiszen, akiktdl
a tilalomrdl értesiiltiink, pontosan azok, akik kiilonbséget tesznek ember
¢s ember kozott. E kiilonbségeket tiikrozik a ,,gd;” és a ,kafir” fogalmak.
Az idegen valldshoz tartozokkal szemben nincsenek erkolcsi
kotelezettségek, gondoljunk az egyes titkos szolgéalatokon beliil miik6do,
hivatésos likvidalé csoportokra és miitkodésiikre. A vallasos buzgalom
egyes, esetekben, a sajat hittestvéreket sem kiméli, gondoljunk Torok
orszag Szaud-Arébiai nagykovetségén torténtekre. Felmeriilhet a kérdés,
hol van az Isteni intelem kovetése? Az ember nem Istent, hanem az
emberi gyarlosagot koveti, ez a nagy erkolcs Iényege, mammon 6svénye
ez. A rabbi hitbuzg6 beszéde jol hangzik, de nem kdveti a matematikai
logika szabalyait. A kismacska kérdése a szakértokhoz: Ahany ember
annyi arc, ami szinte exponencialis litemben szaporodik, ez mind Isten
arca lenne? Ha igen, akkor Isten nem pihent meg, a most sziiletettek
teremtése folyamatosan torténik, és egyre gyatrabb masolatok sziiletnek,
gondoljunk a szivarvanyos tipusokra. A kismacska lemmaja: Isten, ha
1étezik, nem lehet olyan visszataszitdan ronda, mint néhany igehirdetd!

11. Zsakmanyszerzok *
11.1. Bevezeto

Az Iszak”, nyeregre helyezhetd, atvetheté dupla bortarisznya, amelynek
egyik eleme a zsdk. A szakértOk szerint a ,,zsak™ 6si magyar eredetili sz0,
tartalma valamilyen hajlékony anyagbol késziilt, bekothetd szajnyilassal
rendelkezd, tomldszeri gytijtd, tartd eszkdzként azonosithatd. A megfeleld
méretll zsakba tehetdk, ¢és vele szallithatok a gylijtogetett-, megszerzett-,
vagy a rabolt javak. Ezek a zsdkmanyok. A zsdkméanyként azonosithato,
gyljtogetett-, halaszott-, vadaszott-, csapdaba ejtett-, vagy a békésen-, €s
er6szakosan eltulajdonitott javak megszamlalhatatlan elemii halmazt
alkotnak, hasonloan, mint a zsadkmanyszerzok. A zsakmanyok és a
zsékmanyszerzOk az €16vilag tetszéleges rendszerszintjein megtalalhatok. A
kozelitésbol érzékelhetd, a zsakmanyszerzés - mint minden 1étezd jelenség -
alanya €s targya szerint is fraktal természetii. A zsakmanyszerzés fraktal
alaknak léteznek levelei az ¢16vilag kiilonféle szintjeihez illesztheté modon,
de mi most figyelmiinket fokuszaljuk az humanoidok szintjére. E fraktal
levél als6 szintjein kiilonds 1ények 1éteznek, mint példaul a kiilonféle
hulladékokban turkaléd gytijtogetok. Osztaly szinten hasonlok a sorban allok
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elé furakodo iigyeskeddk, a gagyizok, vagy a kiilonféle tizérek. A magasabb
rendszerszinteken 1étezik a telefonbetyarok, az utcai zugéarusok, vagy a
kiilonféle internetes adathaldszok szférdja a kiilonféle megtévesztod
pénzmagusokkal. A halaszok, vadaszok, rapsicok is e részhalmazhoz
sorolhatdk. A besorolassal és a mindsitéssel kapcsolatban természetesen
vitdk meriilhetnek fel, hiszen mint egy tilképzett talponallo latogatotodl
megtudtuk: ,,Nem a 1ét, hanem a hollét hatdrozza meg a tudatot!” A
rendszerszinteknek és a szinteken talalhatd elemeknek se-szeri, se-szama, az
autentikus felsorolassal nem érdemes bibelddni, de nem artana attekinteni,
legalabb vazlatosan, a felsd szinteket. Az igazan nagy zsakmanyszerzok
profitharacsolassal foglalkoznak és a kisebbek 0sszeligyeskedett profitjat
szerzik meg kiilonféle fortélyos modszerekkel. E célra talaltak ki a
tézsdéket, vagy a ,,multi” cégeket, de a bankrendszer €s a kiilonféle
halozatok is emlitheték, amelyek tevékenysége jorészt atlathatatlan. Ok
mind szervezett és kdzpontilag iranyitott vérbeli ,,mammonitidk™. Valahol e
szint kornyékére pozicionalhatdk a kiilonféle tudathomalyositok az iparszerii
megtévesztok, felfordulas szervezdk és mas nemzetférgek. Majdnem a
legnagyobbak, akik a ,,globalizaci6” kimeritden nehéz €s komplex
feladataival foglalatoskodnak és a pénzt, nem keresik, hanem sz6 szerint a
semmibdl eldallitjak, de csak ritkan, /példaul a bankcsédoknél, vagy a
tézsde 0sszeomlasoknal/ deriil ki, hogy e pénz valdjaban értéktelen. A
gettolakobdl lett dinasztia alapité Rothschild elképzelése szerint: ,,akkor kell
venni, amikor vér folyik az utcdn!” Na ett6] mar lehet okosodni, most mar
vilagos milyen c€lbol szervezik a nagy zsakmanyszerzok a vildghaborukat, a
valsagokat, a t0zsde 6sszeomlasokat, a terrorszervezeteket,
népvandorlasokat, vagy a rutinszerli puccsokat. Senki ne gondolja, hogy ez a
csucs, ezek csak a nagy rogeszme megvalositasdnak eszkozei. A nagy
rogeszme a vildguralom, a teljes mértékben érvényesiild totalitarizmus,
amihez nem autonom, egyéni akarattal rendelkezd emberek, csaladok vagy
nemzetek kellenek, hanem a fiiggdségben ¢és a teljes feliigyelet alatt tartott,
szivarvanyos, biomassza. Fent a csticson mar nem szempont €s nem cél a
pénz, a profit /ezek csak meglévd eszk6zok/, de a tudathomalyositas sem
okoz mar nagy 6romét, e szféraban a globalis biomassza gyartasi
technologiak tokéletesitésén €s a térbeli-, valamint 1d6beli lokalizalasan
szorgoskodnak az arctalan, rejt6zkddd gném dinasztidk. /Az elméleti
részletkérdésekkel tobbek kozott az ugynevezett ,,neokonok”™ foglalkoznak,
de 6k nem nagyok, 6k csak bérencek, megszallottak. / A gndém csaladok
szdma, egyes becslések szerint néhany szazra tehetd, egymas kozott
hazasodnak, ezért gy jarnak, mint a farad dinasztidk. Befel¢ szigoru rend és
szabalyok, kifelé gatlastalansag és sokszinliség ez a modszer ezen
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munkélkodnak a nagyok, szigoriian vallasi alapokon, €s rejtézkodve,
igyekeznek filantropnak pliderezni visszataszitd képiiket, kozben idénként
dobnak néhany kutyacsontot a tomegnek. Ilyen kutyacsontként
ismerhettétek meg a nagy ,,nyitott tarsadalom” alapitdt, aki a
hiresztelésekkel ellentétben nem a sajat pénzét kolti, nem a sajat gondolatait
terjeszti, és nem kaphat poharhordozoéi szerepet sem az igazan nagy
zsakmanyszerzok kozott. A nagyok, vagyonukat alapitvanyokban tartjak, és
kozvagyonként tiintetik fel. Nem fizetnek adot, meg illetékeket, ezek csak a
kicsiket kopasztd gyermeteg eszk6zok. A nagy vagyonok sorsa a dinasztia
akarata szerint alakul és mérete szinte exponencialis litemben ndvekszik.
Folyamatosan haborukat viselnek, de nem a sajat hadseregeikkel, mert ez
egyrészt sokba kerlilne, masrészt alakot kellene 6lteni, ami a vég kezdete
lenne. A kicsik nagy hajokat vesznek ¢€s birtokolnak, de a nagyok hadiflottak
felett rendelkeznek, és nem birtokolnak. Manipulaltak, manipulaltjainak,
manipulalasardl van sz6, piramisszerli alakzatban ismétl6dé modon. Jo
pénzért, eladosodasért jut fegyver €s tanacs a kirobbantott konfliktusok
szerepldinek legyenek azok barmelyik oldalon. Ez nem elmélet, ez a
gyakorlat.

11.2. Axiomatikus rendszerelméleti kozelités

Az 1) természetszemlélet szerint minden 1étezd jelenség rendszermindség,
¢s minden rendszermindség egyetlen természet fraktal alakzatba rendezhetd,
tovabba minden rendszermindség anyagcserét folytat ez a 1étezés feltétele és
egyben modja is. A rendszermindségek egyidejlileg dominans és aldrendelt
szerepben léteznek. Dominéns szerepben bontjak és elvonjak az
allapotkornyezetiikben 1étezd rendszerek anyageserekészletét. Az
anyagcsere folyamatanak tartalma osztaly szinten hasonlo, a kdznapi
nyelvbdl ismert, de korrekten nem definialt zsakmanyszerzés folyamatanak
tartalmi elemeivel. E kozelités szerint minden €16 egyidejiileg
zsakmanyszerz6 és zsdkmany is. A kis halat megeszi a nagy hal, de a nagy
halra is leselkedik valami. Az anyagcsere €s a zsakmanyszerz6 folyamatok
1s egymasba atrendezdédve véget nem €érd téraramlés cirkulaciokat alkotnak.
Egyesek szerint a torténelem a zsakmany elosztasarol szol. Egy kis ragesalo
azon topreng honnan ered, kinek az agyabol pattant ki és mi célt szolgal ez a
vilaguralom, elképzelés! Egy masik kis ragcsalo tgy véli a kartékonyak, a
civilizacié testén megjelent rakos daganatként szemlélhetdk. A fekete
macska - kiilonds modon - nem szereti a ragcsalok tarsasagat, €s éppen egy
sulyos elméleti probléman topreng. Szerinte nem irigylésre mélto a csucs
zsdkmanyszerzOk helyzete sem, ugyanis szembe kell nézniiik a vég, az
osszeomlas rémképével. Mirdl van sz6? A jelenlegi mohosagi és
gatlastalansagi mutatok mellett vagyonuk kozel exponencialis jellegii
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modon novekszik, ugyanakkor a tényleges értékteremtés nem koveti ezt az
titemet. Mi kovetkezik ebbdl? Tobb minden, példaul:

R/
0’0

1A zsdkmanyszerzés fokozodasaval a megszerzett vagyon relativ
egyre értéktelenebb. Mas aspektusbol kozelitve a zsdkmanyszerzés
relativ értéktartalma tart a zérushoz, egy bizonyos hatarértéken tal a
»szorgalomnak™ mar nincs értelme. A zsdkmanyszerzés bizonyos
hatarértéket tullépve mar a nem valds-, hanem mesterségesen kredlt,
ugynevezett virtualis értékek megszerzésére iranyul.

1 A zsakmdanyszerzés fokozddasaval a megszerzett zsakmany tomege
no, de a kiilsd feltételek nem novekszenek a végtelenségig, ezért a
folyamat egésze hatarértékhez-, azaz fels6 korlathoz tart. A
tevékenység nem folytathato az id6k végezetéig, valamilyen mindségi
valtasnak kell bekovetkeznie. Ez az () mindség mar nem
pozicionalhato a zsdkmany fraktal ismert alakzatara. Mas aspektusbol
kozelitve ez a mindség egy Uj, jelenleg nem ismert rendszerszintet
képvisel.

1 A zsakmany novekedésével a vagyon értéke €s birtokban
tarthatosaga kozott ellentét fesziil, a birtokban tarthatosdg mértéke
relativ tart a zérushoz. A jelenlegi joggyakorlat szerint a tulajdonjog
tartalmi elemei megkdzelitden a kovetkezd csoportokba rendezhetdk:
birtoklas joga, hasznalat vagy hasznositas joga, atalakitas és
megsemmisités joga, elidegenités és megterhelés joga, a tulajdonrol
torténd lemondas joga. Egyszerlibb kozelitésben, birtoklasrol és a
rendelkezésrdl van sz6. A zsdkmanyszerzd folyamat soran a
ténylegesen birtokolt vagyon relativ mértéke egyértelmiien tart a
zérushoz.

1A rendelkezési jog gyakorlasa egyre nagyobb vazallusi halézaton
/vazallusi fraktal/ keresztiil valosithaté meg, ezért a diszkrét
vagyonelemek feletti tényleges €s kozvetlen rendelkezési jog tartalma
tart a z€rushoz. A vazallusi fraktal novekedése is tart egy fels6
sz¢lsOértékhez, ugyanis egy bizonyos méret felett mar nincs kin
uralkodni, hiszen csak vazallusok 1éteznek. A csticszsadkmanyszerzes
teljes folyamata degeneralddhat, hasonl6an, mint az egykori Brit
Gyarmati Hivatal tevékenysége, amit Cyril Northcote Parkinson
konyve tar a nyilvanossag elé. / A konyv egyik ismert eleme a
Parkinson Torvény, amely az egyre céltalanabba valo hivatali munka
Iényegét ragadja meg: ,,a munkavégzést mindig addig huzzak, hogy
kitoltse az elvégzendd feladat rendelkezésére alld 1dét”./ Mas
kozelitésben: a kiils6 racionalis aktivitas csokkenésével aranyosan
novekszik a belsd, funkcidvesztett, irracionalis aktivitas.

96



Az el6z6k alapjan a kismacska ugy véli jelenleg talan még, korai lenne
gyljtést szervezni a csucs zsakmanyszerzok emléktablajanak
koltségfedezetére, de a géndegeneralodas jelei, még a nagy rejtézkodeés
ellenére is tapasztalhatok. /Célszerti megszemlélni a csaladfak portréit. / Ez
a nagy zsakmanyszerzok igazi réme, a vilaguralom helyett a
géndegeneralodas altal bekovetkezd kipusztulas! A természet gyakorlata
szerint legyen a zsdkmany barmekkora, az nem képes megvédeni a
kipusztulastol, a génfrissitésrol pedig vallasi okokbol sz6 sem lehet. /A
hétfejii sarkany sem képes tobbet enni, hiszen csak egy gyomra van! / A
jelenség, vulgaris kozelitésben és osztaly szinten hasonlithat6 a josnd és
kétsegbeesett sotét borh ligyfelének esetéhez. /A josnd jovenddlése
vazlatosan: ,,nem, nem kell levagni, leesik az, magatol is.” / A kismacska
ismerdsei kozott 1éteznek hivok is, akik szerint: ,.ha az Isten meg akar
biintetni valakit, annak elveszi a jozan eszét.” Sajnos a nem €p eszii gndmok
is képesek civilizacio szinti karokat okozni.

11.3. A nagy fekete macska ajanlasa:
,Kismacska, ami sziiletett, és ami 1étezik, az mind mulandd, €s eldbb, vagy
utobb nyoma vész, ezen ne bankddj, nézz szembe vele, ilyen a vilag, ilyen a
1ét.” Az isteni érintés Ota az ember értelme folyamatosan fejlédik, de ugy
tlinik jelenleg egy kritikus ponthoz érkezett. Ha e ponton nem képes taljutni,
akkor kipusztul. Az értelem szintje elegendd az uralkodashoz, a
megtévesztéshez, szemfényvesztéshez, zsdkmanyszerzéshez, az elképesztd
technikai kiityiik megalkotasahoz, a kiilonféle miivészetek gyakorldsdhoz, az
orvoslashoz, a kiilonféle géntechnologiakhoz, de nem elegendd a belatashoz.
A belatashoz meglatas kellene, meg kellene pillantani a 1étez6 valdsag
valodi arcat, a természet tényleges mitkodési elveit. Ennek hianydban az
ember, jellemzd modon, a természettel szemben cselekszik, isteni
mindségre-, orokéletre-, vilaguralomra torekszik, és kozben nem veszi észre,
hogy a tulszaporodas megallitasa-, valamint a zsdkmanyszerzés korlatozasa
nélkiil a kipusztuldsba rohan. Kismacska, aki eddig az 6rokéletre torekedett,
vagy azt hirdette, mind-mind kipusztult. Egyesek csontjai kozott sirrablok €s
régészek turkalnak, mas maradvanyokat kiilonféle vitrinekben mutogatnak,
esetleg csodatévd szent ereklyékként dugdossak valahol 6ket, hat ilyen a
jelenlegi 6roklét tartalmi Iényege. A természet rendjéhez igazodo, a
sziikséges anyagcserét meghaladd, zsdkmanyszerzo viselkedés motivalo
tényez01 kozott dominans helyet foglal el a megmaradas-, az 6rok élet utani
fanatikus vagy. Ez a vagy a piramisok esetében szinte sz6 szerint hegyeket
mozgatott meg. Kismacska ne szomorkodj, €s ne tegy¢l doglott egeret a
gazdi kiiszobére, bizonyitva ezzel ratermettségedet, hiszen a természet
rendje szerint:
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12.

wA zsakmanyok és a zsakmanyszerzok is kipusztulnak!”
IMegjegyzés: Egyes becslések szerint 500 000 000 000 000 000 dolldr a
leggazdagabb zsakmanyszerzo dinasztia szamba veheto vagyona.
Megszallottsag és génmodosulas az van, de a birtoklas, vagy a rendelkezés
szoba sem johet!”/

Szimmetria “*

12.1. Bevezeto
René Descartes francia filozofus ugy vélte, az érzékszervei becsapjak,
koriilotte minden csak i1ltzi6, nincs semmiféle bizonyossag, viszont, ha ¢
erre gondol, akkor neki 1éteznie kell, ez biztos, ebben nem kell kételkednie,
viszont minden masban igen, ezért igy fogalmazta meg ismert filozéfiai
alaptételét: ,, gondolkozom, tehat vagyok”. E kijelentés, alaptézis és egyben
1étbizonyiték, amely megfordithatd példaul a kdvetkezdképpen: ,,ha nem
gondolkozom nem vagyok”. Ez a megforditott kijelentés a létezés modjara
utal, van, aki akkor létezik, ha zsdkmdanyol, gytilolkodik, telefonal, hegediil,
hegyet maszik vagy alkoholizal, de a kijelentésben szerepld kiilonc 1ény
akkor nem létezik, ha nem gondolkozhat. Egy ilyen kiilonc most éppen azon
topreng, milyen tartalom kapcsolhat6 a ,,szimmetria’ osztaly szintli
szoalakhoz.

Milyen tartalmat hordoz a szimmetria szo6alak? Sejtjiik, de
nem tudjuk, ezért a lexikonokhoz fordulunk tajékoztatasért,
de hidba faradozunk, néhany alosztaly szintii
meghatarozassal talalkozhatunk, viszont osztaly szintii
korrekt fogalommeghatarozassal nem. Nem csiiggediink ott van az internet,
ott minden megvan, de hidba faradozunk, néhany komikus mellébeszélésen
kiviil mast nem nagyon talalunk. Vannak szakkonyvek is, amelyek a szo6alak
matematikai kornyezetre lokalizalt tartalmat részletezik, viszont osztaly
szintli értelmezést nem kapunk. A részecske fizikusok is szivesen hasznaljak
e fogalmat ¢és ellentétparjat, de toliik is csak alosztaly szintl kiilonos
értelmezéseket kapunk konkrét esetekre lokalizélva, rdadasul a kozonséges
halanddk szamara teljesen érthetetlen médon. Nyugodjunk bele ilyen a
mindennapi gyakorlat, besz¢liink, tanitunk, tanulunk, kutatunk, de csak
koriilbeliil tudjuk, hogy mirdl van szo.

Az 1) természetszemlélet egy lehetséges Osvény a természet valodi arcanak
megpillantasahoz, szemléljiik a szimmetria jelenségét errdl az 6svényrdl. Az
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1) természetszemlélet elképzelése szerint a 1étezd valdsag jelenségei
valamennyien rendszermindségek, amelyek a fiiggetlen
mozgaskomponensek altal kifeszitett sokdimenzids virtualis fraktal térben
l1éteznek, de a hdromdimenzids valds térben nyilvanulnak meg.

12.2. A haromdimenzios valos térre lokalizalt kozelités

12.2.1. A szimmetria fogalom
A szakértOk szerint a szimmetria széalak a gorog ,,sziimmetron”
kifejezésbdl szarmazik, jelentése aranyos, harmonikus. A szdalak
alkalmazasa valdsziniisithetden a kiilonféle mtialkotdsok mindsitésével
kapcsolatban kezdddott. Ugy tiinik ez az dsvény az alosztalyok felé vezet,
ha ugyanis valami aranyos, vagy harmonikus, akkor az egy diszkrét
jelenség, egyedi sajatossagaira vonatkozd, igynevezett egyszereplds
viszony. Az idegen szavak szoOtdra szerint a szimmetria ,,egyenld nagysagot”
jelent. Ez a kozelités szintén alosztaly szintii, osztaly szintli valtozata
valahogy igy hangzik ,,azonos mindségek”, hiszen minden 1étezd jelenség
rendszermindség, €s minden rendszermindség-, vagy rendszermindseg
csoport kozott lehetséges a hasonldsaggal-, és a mindségkomponensek
hasonlésagéval kapcsolatos viszony.
Az egyenld nagysag €s azonos mindségek kijelentések tobbszereplds
viszonyra utalnak. E gondolatsor arra enged kdvetkeztetni, hogy a
szimmetria fogalmaban a tartalmi lényeget nem a rendszermindségek,
hanem a koztiik 1év6 viszony képviseli. A rendszermindségek kozotti
viszony lehetséges eseményhalmaza szélséértekekkel rendelkezik, ezt fejezi
ki a szimmetria-aszimmetria ellentétes jelentésti fogalompar. Az el6zok
alapjan hipotézis fogalmazhaté meg:

& A szimmetria és az aszimmetria, a rendszermin8ségek viszonyara
vonatkozo széls6érték jellegli mindséghatarozok. A szimmetria,
rendszermindségek azonossagat-, az aszimmetria a rendszermindségek
kiilonbozdségét jelenti. A 1étezd jelenségek viszonya e szélsOértékek
linearis kombinacidiként szemlélhetSk. /Ertelmezd példaként tekintsiink a
kovetkezo kijelentésre: A félig szimmetrikus jelentése azonos a félig
aszimmetrikus kijelentéssel. /

A természetben 1étezd rendszermindségek eredendden 1étezd viszonyat az
dket eldallito algoritmusok hozzak 1étre. A természetben Iétezhetnek
masodlagosan 1étez0, viszonyok ezeket a szemléld-, a jelenséget észleld

99



rendszermindségek mozgastartalma, pozicidja €s a jelenség, valamint a
szemlél§ relativ mozgastartalom kiilonbsége hatarozza meg. Erzékelhet6
mindkét esetben haromszereplds viszonyrol van szo. Nézziik a szereploket:
e Minden esetben létezik kettd, vagy tobb, diszkrét, vagy csoport jellegli
rendszermindség amelyek viszonyarol van szo.
e Minden esetben létezik valami, ami a rendszermindségek kozotti viszonyt
1étrehozza. A viszonyt 1étrehozo6:
o Eredendden a természet rendszermindséget 1étrehozd algoritmusai
o Masodlagosan a teremtd ember altal miikddtetett algoritmusok
e A szimmetria a rendszermindségek kozott abszolut 1étez6 viszony, de
megnyilvanulni csak a jelenség és az észleld viszonyaban képes.
Az el6z0k szerint a szimmetria kettds viszonyt feltételez, az egyik viszony
haromszereplds €s a rendszermindségek-, valamint az észleld
rendszermindsége kozott értelmezett, a masik viszony kétszereplOs, és
tartalma a viszonyok kozotti viszony, amely a szimmetriaviszony valamint
az észlelési viszony kozott értelmezett. Osszegezve:
& A szimmetria, viszonyok viszonyaként azonosithatd, a rendszermindségek
kozotti viszony €s a rendszermindségek valamint az észleld kozotti
viszonyok viszonya.

12.2.2. A viszonyt létrehozo algoritmusok

12.2.3. Az algoritmus
Algoritmusként definialhatd minden egyszerti, vagy Osszetett miiveleti
utasitas. Az utasitas egyszer, vagy tObbszor is végrehajthatd, de nem kell
sziikségszerlien végrehajtani. A lehetséges végrehajto lehet maga a
természet, lehet valamilyen €16-, vagy ¢élettelen jelenség, de lehet
matematikai fliggvény, vagy egy képzeletbeli Laplace démon is. Az
utasitasnak nem kell sziikségszerlien végrehajthatonak lenni. Az
algoritmusok lehetséges halmaza szélsdértékek kozotti linearis
kombinaciokként azonosithatd. Mindség paraméterekhez kapcsolt modon,
az algoritmusok szélsdértékei is sokan vannak, 1étezik eseményhalmazuk. E
halmaz hasonl6 a természet fraktal rendszerszintjein talalhato
mindséghalmazokhoz. A miikodés szempontjabol az als6 szélsdértéket
valosziniisithetden az egy ciklusu algoritmus képviseli, a felsé értéket pedig
a véget nem érd ciklusokban miikodok. A hatékonysag szempontjabol
valoszintisithetéen a zérus kozeli valtozast eredményezdk képviselik az also-
, amig a totalis-, a rendszerszintli valtozast eldidézok a felsd szeélsdérteket.
A csoportosithatdsagi szempontok halmazabol emeljiink ki 6nkényesen
harom elemet:
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1. Algoritmusok viselkedése: dllandd, valtozo, egymast kolcsonhatasokban
alakitok. /Statikus és dinamikus algoritmusok. /

2. Algoritmusok miikodése: nem miitkodok, egyszer mitkodok, tobbszor
mitkddok, végtelen ciklusokban miik6dok.

3. Algoritmusok hatasiranya: dllandé mindséghalmazra, valtozé
mindséghalmazra, sajat mitkodése altal 1étrehozott mindséghalmazra. /Ez
utobbi esetben minden miikédésciklus kezdeti mindsége azonos az elozo
ciklus eredmény mindségeével. /

12.2.4. A természet algoritmusai
A létezd valdsag jelenségeit az épitd és a bonto algoritmusok hozzak Iétre,
rendszerfejlédés folyamatdban. Ez a folyamat az elemi rendszerektdl a
minden létez0t magaba foglalo ,,Nagy Egész” irdnyaba épitkezo-, ellentétes
iranyban bonto jellegii. Az épit6-, €s a bontd algoritmusok egymashoz
csatolt viszonyban kdlcsondsen alakitjadk egymast €és minden rendszerszinten
kissé eltérd tartalmat hordoznak, ugyanakkor osztaly szinten hasonlok. Nem
autentikus, de szemléletes értelmez6 hasonlattal élve, az épitd algoritmusok
minden rendszerszinten az 01j rendszermindségeket generalo alrendszerek
kiils6 mozgastartalmat belsd mozgéastartalmakka alakitjak, ,,becsomagoljik”,
a bont6 algoritmusok ugyanezt teszik ellentétes tartalommal 6k
Lkicsomagolnak.”

12.2.5. A teremtd ember algoritmusai
Az ember megjelenése 0ta nemcsak a természet algoritmusai teremtik a
1étezd valosagot, hanem az ember is. Az ember elképesztd mennyiségii,
eredendden a természetben nem 1étezd 1) mindséget allit eld, mint példaul a
kiilonféle miianyagokat, fémeket, kristalyokat, autdkat, betonépitményeket,
okostelefonokat, nyomtatott termékeket, élelmiszereket, fegyvereket stb. A
teremtett Uj vilag mindségei, az alkotdé ember tudatdban megjelent kiilonféle
technologiai eljarasok szerint késziilnek, amelyek Osszetett miiveleti
utasitasokként értelmezhetdk, mas aspektusbdl szemlélve ezek mind a
teremtést szolgald algoritmusok, amelyek végrehajtasa egyedi-, vagy
ciklikusan ismétlddé modon torténik. Vegylik észre e csoportositas
onkényes, ugyanis az ember altal eléallitott mindségek is a természet
alkotasai. Az alkotas kozvetett, az ember keze altal torténik, ez a
természetnek egy rendkiviil Osszetett miikddési formdja.

12.3. A szimmetria viszony eseményhalmaza és a szemlélo

Kérdés: Milyen viszonyban lehetnek a diszkrét-, vagy csoport jellegii
rendszermindségek, az azonossag ¢és kiilonbozdség aspektusabdl, a
haromdimenziods valos térben értelmezve?
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Az 1) természetszemlélet elképzelése szerint minden 1€tezd jelenség
rendszermindség ¢és minden rendszermindség az elemi rendszerek
mozgastartalmabdl szarmaztathato, pontatlan, de érthetd hasonlattal élve a
rendszermindségek tobbszordsen egymasba csomagolt mozgastartalmak. A
mozgastartalmak vektorkomponensekre bonthatdk, minden
vektorkomponenshez mindségkomponens rendelhetd, mas aspektusbol
szemlélve minden mozgaskomponens egy-egy mindségkomponenst
képvisel.
Belathat6, az azonossag ¢€s a kiillonb6z0ség, tetszélegesen valasztott
diszkrét-, vagy csoportmindségek esetében, tetszélegesen valasztott
diszkrét-, vagy csoport mindségkomponensek viszonyaban értelmezhetd,
elméletileg, gyakorlatilag azonban nem. Mirdl van sz6? A 1étezd jelenségek
kozotti viszony eredendden létezik, de csak a jelenségek €s szeml€ld
haromszereplds viszonyaban képes megnyilvanulni. E gondolati 6svény
szerint a szimmetria haromszereplds dsszetett viszony, amelyben, 1éteznek
szereplOk €s viszonyok:
e Szereplok:
o aszimmetria viszonyban részvevo diszkrét-, vagy
csoportmindségek
o aszemléld, vagy mas fogalomhasznalattal ¢lve az €szleld
viszonyban részvevo diszkrét vagy csoportmindségek
e Viszonyok:
o Szimmetria viszonyok
o Eszlelési viszonyok
A kovetkezokben tekintsiik at az egyes csoportokba sorolt komponens
mindségeket.

12.3.1. A szimmetria viszonyban résztvevok halmaza
Az el6z6k bemutatjak, hogy a tanultakat tudok képesek bonyolultta tenni az
eredendden egyszerii kérdésfeltevéseket is, viszont a differencialt
kozelitésnek is lehet haszna, mégpedig a szé¢lesebb korli megértés. Most
nézziik a kérdés 1ényegét, elméleti szempontbdl. Eredendden, a kétszereplds
viszonyban, minden jelenség €s minden jelenségcsoport viszonyulhat
minden jelenséghez ¢és jelenségcsoporthoz. Ez egy elképzelhetetleniil nagy
terjedelmii halmaz, amelyet azonban a hdromszereplds viszonyban a
szemlélo képességei sziikitenek. Szemléljlink egy értelmezd példat.
Elméletileg 6sszehasonlithato egy a kdvéscsészénk részét képezd szilicium
atom, valamelyik elektronpalyajan kering6 elektronja, valamelyik tavoli
spiral galaxissal, de gyakorlatilag ez lehetetlen. Az elektron €s a tavoli spiral
galaxis mozgastartalmai kozvetleniil nem 6sszehasonlithatdk, ugyanis a
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rendszermindségeik kozott tobb rendszerszint kiilonbség 1étezik. Az ilyen
mozgastartalmak Osszehasonlitdsa ismétlddd Lorentz transzformaciod
alkalmazéasaval lenne lehetséges, az alkalmazashoz azonban ismerniink
kellene a rendszerek egy kozos iddpillanatban 1étezd kezdeti allapotat, ami
szinte lehetetlen, hiszen eltérd 1do és térléptékekkel rendelkeznek €s egymas
szamara, 1d6léptékiik szerint valtozo, eltérd vetiileti mindségben jelennek
meg. Gyakorlati tapasztalatok szerint a kdrnyezetiinkben 1étezd
rendszermindségek koziil, ténylegesen csak azok hasonlithatok 6ssze,
amelyek a Newtoni elképzelés szerinti hatds-ellenhatds kapcsolatokban
képesek részt venni, ezek rendszermindség kiilonbsége pedig jo eséllyel
kettdnél nem nagyobb. Az el6z0k alapjan kijelenthetd:
& Szimmetria viszonyokban csak az egymashoz kozeli rendszerszintl
mindségek képesek részt venni.

Az el8z6kbdl érzékelhetd, hogy a szimmetria viszonyok bizonytalan,
valosziniiségi elemeket is tartalmazhatnak.

12.3.2. A szemlélo, vagy észlelo viszonyban részvevo minéségek

halmaza

Kérdés milyen rendszermindségek vehetnek részt szemléld, vagy észleld

viszonyban? A www.semmimv.hu honlapon elérheté Semmi8. dolgozatrész,

/Elet fraktal az Univerzumban/ elképzelése szerint: ,,Minden rendszer

anyagcserét folytat. Minden rendszer anyagcsere egyensulyanak

fenntartasara torekszik. Minden rendszer rendelkezik tudatminoséggel,

amely a rendszer anyagcseréjét szabalyozza.” A tudatmindség fraktal

természetil €s illeszkedik a természet fraktal egészéhez. A rendszerfejlodés

bizonyos szintjein megjelennek a kiilsé anyagcsere feltételek belso, a

tudatban leképezett modelljei, amelyek segitik a rendszer talélését, a kiilsd

anyagcsere feltételekhez torténd alkalmazkodast. A tudatban leképezett

kiils6 modellek a differencidltsag tekintetében eltérdk, de jellemté modon

minden €16 rendszer rendelkezik vele. Hipotézisként rogzithetd:

& A bels6-, a tudatban leképezett kiilsé modellel rendelkezd
rendszermindségek képesek lehetnek az észleld viszonyokban részt venni.

12.3.3. Eszlelési viszonyok
Az 1) természetszemlélet elképzelése szerint
(/http://semmimv.hu/kerdes.html/): ,,Az észlelés tartalma, az egyiittmitkodo
alrendszerek kiilso mozgdsvektor komponenseinek, vektoridlis szorzataval,
annak abszolut értékével jellemezheto: {|c| = |a|*|b|* sin(a)}. E szorzat
ertéke zérus kozeli, ha {sin (o) = 0} Az elképzelés szerint, konkrét
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rendszerszinttel és mozgastartalommal rendelkezd, szeml¢ldk vagy észlelok
a szimmetria viszonyok jelentds részének észlelésére nem képesek, hiszen a
jelenség €s az észleld kiilsd mozgastartalmai ezt nem teszik lehetove.

Az eldzbékben szerepld hipotézis szerint: ,,Szimmetria viszonyokban csak az
egymashoz kozeli rendszerszintii minoségek képesek részt venni.” E
kijelentés nemcsak a mozgastartalom kiilonbségekkel, de az id6-, és
térléptekek kiillonbségével kapcsolatban is helytalld. Belathato, a szemlélod
nem ¢észlel valtozast, ha a jelenség valtozasa tul nagy, vagy tulzottan kis
idéléptékhez kotott modon torténik. Ertelmezd példaként gondolhatunk az
atomok athatolhatatlan jellegére. Ismeretes, az atomok feliilete
athatolhatatlannak tlint a rontgensugar felfedezése eldtt, mert a keringd
elektronok, rendkiviil gyors forgasukkal, mindig és mindenhol a behatolo
utjat keresztezték, és impulzusaikkal gatoltak a behatolast, ezért ugy tlnt,
mintha ott egy athatolhatatlan burok lenne.

12.4. Szimmetria jelenségek a haromdimenzios valés térben

12.4.1. Szimmetria jelenségek a kozeli kornyezetiinkben
Ujsaghir: ” Cindy Crawford és lanya 1igy néznek ki, mint két tojds”, az
ikrekre is szoktak hasonldokat mondani, de a természet mas esetekben is
produkalhat hasonl6 jelenségeket, gondoljunk Mark Twain ismert miivére
Koldus és kiralyfi " ifjasagi regényre. A hasonlok olyanok mintha egymas
tiikorképei lennének, azaz tiikorszimmetrikus jelenségek. A matematika - az
emberi tudatbol szarmazé logikai épitmény, egyfajta természetmodell-
szamos transzformdaciot ismer, amelyek alkalmasak a szimmetria viszonyok
l1étrehozasara. Figyelmiinket itt és most ne a matematikai fliggvények
alakjara, és hatdsmechanizmusara forditsuk, hanem azok mitkdésének
osztaly szintli eredményére. Az emlitett fliggvények transzformaciokként-,
mas aspektusbol pedig algoritmusokként szemlélhetdk, 1ényegiik szerint egy
konkrét matematikai alakzatbol képesek egy vagy tobb alakzatot 1étrehozni.
A kiindul6 és a 1étrehozott alakzatok kozott értelmezhetOk a szimmetria
mindségek, 1étezhetnek szélsdértek jellegli abszolut szimmetrikus €s
abszolut aszimmetrikus viszonyok, és sokszorosan azonos masolatok,
ugyanis elméleti mitkodeésrdl €s elméleti viszonyokrol van sz6. A
gyakorlatban a széls6értékek nem allithatok eld, minden miivelet bizonyos
hibaval hajthat6 végre. A két tojas nem teljesen azonos, mint ahogy az ikrek
sem, a nyomtatott képek-, konyvek-, é¢s mas sajtotermékek sem. A
kornyezetiinkben taldlhatd szimmetria és aszimmetria jelenségek a
sz¢lsoértékek linearis kombinacioi. A kozeli linearis kombinéciok tlinnek
hasonlonak, de ez a hasonlosag csak bizonyos hibaintervallumon beliil
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lehetséges. /Ertelmezd példaként vegyiink két szamot, amelyek a negyedik
tizedes értéekekben kiilonboznek. Ha e szamokat egy-, két-, vagy hdarom
tizedes jegy pontossdaggal hasonlitjiuk ossze, akkor azonosnak tiinnek, de ha
az osszehasonlitasnal tovabbi tizedes jegyeket is figyelembe vesziink, akkor
kiilonboznek. /

Ismeretes a festok gyakorlata, amely szerint az 4brdzolt arcok szimmetrigjat
szdndékosan rontjak, mert igy tlinnek valosdgosnak.

12.4.2. Szimmetria jelenségek a tavoli kornyezetekben
Ha s6tét estén felnéziink az égre elképesztd latvanyban lehet résziink a
megszamlalhatatlan csillag lattan, amik kozott alakzatokat is felfedezhetiink.
Az eléttiink nézelddok csillagképeket lattak az alakzatokban, amelyek egy
része egymashoz viszonyitva nem valtozott az évszakok soran. E tavoli
alakzatok allandoknak tlinnek és ugy gondolhatjuk, 6k abszolut 1étezd
alakzatok, de a valdsagban ez nem igy van. Ok csak vetiileti min&ségben
latszanak ¢€s csak a mi pozicionkbol, ha a Pluto kornyezetében
szemlélddnénk, akkor mas vetiileti mindségeket latnank. A tavoli
objektumok szimmetria mindségei csak bizonyos térpoziciokbdl észlelhetdk,
1étiik csak latszolagos.
Most nézegessiik a szuper kisléptékii elemi tartomanyok jelenségeit,
amelyek nem a térléptékek, hanem a rendszerszint kiilonbségek miatt
mindsiilnek tavoli kornyezetnek. Onkényesen valasztott példaként
szemléljiink egy atomot, szakértdk szerint: ,,Az elektron olyan gyorsan
kering az atom koriil, hogy nem tudjuk egy konkrét pillanatban
megallapitani, hogy az elektronburok melyik részén tartozkodik.” Szakértok
szerint e tartomanyban a kvantumelmélet kiilonos elképzelései
érvényesiilnek, amely szerint az elektron nem egy kisméretii szaguldozo
golyd, hanem egy felhd, amelyet egy kdzéppontos szimmetridval rendelkezd
valosziniiségi fiiggvény ir le. Erzékelhetd, egy sajatos szemléletii
kozelitésrdl van szo, amely tényleges észleléseken alapul, de az emberi
okoskodas kovetkeztében a képzelet mezejére téved. Ismeretes Schrédinger
gondolatkisérlete a macskaval, e szerint a macska egyidejiileg kettds
allapotban van, egyik allapotdban €16 a masikban doglott. A macskahoz
hasonloan viselkednek a részecskék is egyidejlileg hullam-, és részecske
alakban nyilvdnulnak meg. A legelvontabb kovetkeztetések egyike szerint
az elemi részecskék egyidejiileg tobb helyen is tartozkodhatnak, és
idokésleltetés nélkiili kozvetlen kapcsolatban allhatnak egymassal, azaz
onmagukkal. Az elkdvetdk ezt komolyan gondoljak, de mi koze ennek a
valosaghoz? A kérdés megvalaszolasa jelenleg sok pénzbe keriil. Az Uy
természetszemlélet szerint az ellentmondésokat az észleld és a jelenség

105



eltérd rendszerszintjeinek kozvetlen 6sszehasonlitdsa, a nem szinkronizalt
tér-, valamint id6léptékek idézik eld, profan megfogalmazéasban kortét az
almaval hasonlitjak 6ssze. /Nem autentikus értelmezoé hasonlattal élve: a
hosszu expozicios idovel késziilt éjjeli fenyképeken az autok lampai
fénycsikokban jelennek meg, de ebbol nem kévetkeztethetiink arra, hogy az
autolampak ilyen hosszu gorbékhez igazodo fénycsovek! Mi a lényeg? A
lényeg az, hogy az oOsszetett kisérletek lehetséges eredményhalmaza az
eészlelési viszonyokhoz igazodva lehet tobbértelmii. A felvételen az észlelés
szempontjabol a mozgo pontszerii autolampa egyenértékii a nem mozgo
vonalszerii autdlampaval. /

12.5. A sokdimenzios virtualis fraktal térre lokalizalt kozelités
Az 1) természetszemlélet elképzelése szerint a 1étezd valdsag jelenségei
egyetlen fraktal konstrukcioként szemlélhetok. A fraktal konstrukciot az
egymast kolcsondsen alakito-, épitd és bonto jellegli algoritmusok véget
nem €éré modon torténd ismeétlddd mitkodése hozza 1étre, ezért osztaly
szinten minden eleme, része, csoportja dnhasonld, ugyanakkor nincs két
teljes mértékben azonos eleme. Mas aspektusbol szemlélve a jelenséget, a
1étezd valosag teremtése €s pusztulasa, idétlen médon folyamatosan zajlik.
12.6. Az aszimmetria szélsoértékei
12.6.1. Az elemi aszimmetria
Az 1j szemlélet, a minden 1étez6t magaba foglalo ,,Nagy Egész”, €s a tovabb
mar nem oszthato ,,elemi részek”, mint szélsdértékek kozotti atmenetekként
értelmezi a 1étezd valdsag jelenségeit. A szélsdértékek nem
rendszermindségek, a tudat hatokorén kiviil esnek, informéciod hordozo
részecskéket nem bocsatanak ki, ezért csak logikai uton kozelithetok. Az
elemi részek tovabb mar nem oszthatok, méretiik zérus érték kozelébe esik,
igy csak kiils6 mindséggel, felsd szélsdeértéket képviseld mozgastartalommal
rendelkeznek. A kijelentés tartalmi 1ényegét kozelitsiik meg a logika
osvényén. Tegyiik fel a kérdést a tovabb mar nem oszthaté elemi részekkel
kapcsolatban: Lehet tovabb mar nem oszthat6 az olyan jelenség, amelynek
1étezik részekre bonthat6 struktardja? Nyilvanvaloan nem, ezért az elemi
részek zérus-kozeli méretekkel rendelkez6 struktira nélkiili-, vagy mas
aspektusbol szemlélve belsd szerkezettel nem rendelkezd jelenségek. Az
elemi rendszerek, gondolati konstrukciok, csak kiilsé mozgéstartalommal
rendelkezd mindségek. Akkor mégis mi mozog, ha nincs beliil semmi? Ezt
nem tudhatjuk meg, ugyanakkor az sejthetd, hogy az ilyen kérnyezetekben,
ha torténik valami az csakis épitkez0 jellegili lehet, mivel, ha valami nem
oszthatd, akkor bomlasra is képtelen. Ez az elemi aszimmetria Iényege.
¥ Elemi aszimmetria: az elemi részek tovabbi bomlasra nem képesek.
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Az épitkezés diszkrét modon, az egyiittmitkodok kisebb k6zos
mozgdastartalmaval, a csoportos elvet kovetve pedig az egyiittmiik6dok
nagyobb iddléptékével /¢lettartamdval/ valdsulhat meg. E két mddon lehet
eltérni az elemi rendszerek altal alkotott igynevezett primer tértol.
12.6.2. A ,,Nagy Egész” aszimmetriaja

A ,,Nagy Egész”, a minden 1étez0t magaba foglalo jellegébdl eredden, csak
belsé mindségekkel, €s also szélséértéket képviseld kiilsd
mozgastartalommal rendelkezhet, hiszen rajta kiviil nem létezik semmi, még
viszonyitasi lehetdség sem létezik.

A kijelentés tartalmi Iényegét kozelitsilk meg a logika 6svényén. Tegylik fel
a kérdést a minden 1étez6t magéba foglalo ,,Nagy Egész” kiils
kornyezetében 1étezhet-e valami? Nyilvanvaldan nem, hiszen akkor 6 nem
lenne a mindent magaba foglal6 ,,Nagy Egész”. A ,,Nagy Egész”, gondolati
konstrukcid, nem rendszermindség, esetében nem értelmezhetd a tér az 1do,
a kiilsémozgas, vagy a méret, viszont mivel tovabbi épitkezd folyamatok
esetében nem lehetségesek, ezért az sejthetd, hogy csak belsd bontod
folyamatok ¢és atrendezddések mitkodhetnek. A ,,Nagy Egész” tovabb mar
nem épitkezhet, de nem is osztodhat, hiszen tobb ,,Nagy Egész” nem
1étezhet, ezért, ha esetében valami torténhet az csak €s kizarolag az
alrendszereinek atrendezddése, bomlasa €s mas egyiittmiikodések 1étrejotte
lehet. A ,,Nagy Egész” valtozasi lehetdsége csak egyiranyu. ez a ,,Nagy
Egész” aszimmetridja.

O a ,,Nagy Egész” aszimmetriaja: a minden 1étez6t magéaba foglald ,,Nagy

Egész” csak belsd atrendezddésre képes, tovabbi épitkezésre vagy
bomlasra nem.

12.7. A természet fraktal aszimmetriaja

12.7.1. A hierarchikus aspektus
A létezd valdsag 6sszes jelensége rendszermindség. A rendszermindségeket
az egymast kolcsonosen alakitd algoritmusok hozzék 1étre, amelyek
egyetlen nagy természet fraktal alakzatba rendezhetdk. A természet fraktal
elemi szintjein nagyon sok rendszermindség létezik, a fraktal csucsat pedig a
minden 1étez6t magaba foglalo ,,Nagy Egész” képviseli. Az épitd
algoritmusok az elemi aszimmetria iranyabol a ,,Nagy Egész” aszimmetria
iranyaba hozzak létre a természet fraktal dimenzidszintjeit, amelyek egyben
rendszerszintek is. A rendszerszintek egymassal linedris értelemben
fliggetlen viszonyban léteznek, /kapcsolatuk névekvo iranyban vektorszorzat
jellegii/ de 6k tulajdonképpen az elemi aszimmetria és a ,,Nagy Egész”
aszimmetridja kozotti hierarchikus sorozatot alkoté atmenetek. A bonto
algoritmusok is hasonléan miikodnek, csak ellentétes iranybol, de
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bizonytalan eredménnyel. Amig az €épitd algoritmusok vektorszorzat jellegli
miikodése egyértelmii, azaz megjosolhatdo mindségeket hoz 1étre, addig a
bont6 algoritmusok egyfajta térfogati differencidlhanyados jellegii
miikodése eseményhalmazzal jellemezhetd mindségeket hoz létre, konkrétan
elére nem megjosolhaté modon.
Az ellentétes iranyu, €épitd €és a bonto folyamatok Osszetett fraktal
viselkedéstiek, a tudat szamara a részletek tekintetében kdvethetetlenek, de
modellezhetOk. A korrekt modellt két egymas metszd fraktal elképzelése
alkothatna, de ez szamunkra kezelhetetlen lenne, ezért durva kozelitéssel
alkalmazzunk két egymast metsz6 tilkorszimmetrikus exponencidlis jellegli
gorbét. Az épitd és bonto jellegli gorbek, valahol a természet fraktal
rendszerszintjeinek kozép részén taldlkozhatnak. Ez a talalkozasi kdrnyezet
kiilonleges, egyfajta nyeregpont jellegii lehet, az épit6 és a bontd folyamatok
dinamikus egyensulyat feltételezi. Ez az egyensuly a tér-, és idoléptékek,
valamint a kiils6 mozgastartalmak tekintetében értendd, ugyanis mas
1éptékkornyezetekben az €pitd és a bonto folyamatok tér-, €s 1ddléptékei
eltérok, mas a ritmusuk. A természet fraktal rendszerszintjeinek szama
tekintetében teljes a homaly, nagyon durva becslés szerint talan hatvanot
hetven koril lehet. A k6zép rész az ember rendszerszintje térkornyezetében
lehet. Ezt az elképzelést az emberi tudat, mint a legdsszetettebb
rendszermindség megjelenése, tdmasztja ala.
A természet fraktal jelenségét létrehozo algoritmusok mitkddésének 1éteznek
tér-, 1d0-, és mozgastartalom aspektusai:
» Az clemi aszimmetria kornyezetében also szélsoértéket képviselo tér-, €s
1d6léptékek 1éteznek, amig a mozgéstartalom felsé szélsdértéket képvisel.
» A ,Nagy Egész” aszimmetriaja kornyezetében a tér-, és idoléptékek a
felsd szélsdértéket, amig a mozgdastartalom az also szélséértéket képviseli.

12.7.2. A linearis kombinaciok aspektusa
A természet fraktal rendszerszintjei hierarchikus, egymastol linearis
értelemben fiiggetlen viszonyban léteznek, de a rendszerszinteken talalhato
rendszermindségek a szélsdertékek linearis kombinacidiként viselkednek. A
sz€lsOértekek az épitkezd dgon az elemi szimmetriatol indulnak és a
rendszerszint befejezd eleménél egy relativ szimmetria maximumnal
végzddnek, amely egyben a kovetkezd rendszerszint aszimmetridjanak a
minimuma is. A kozeli linearis kombinaciok csak kis mértékben
kiilonboznek ezért azonosnak tlinnek, a tavoli mindségek viszont a nagyobb
eltérések miatt kiilonbozOknek tlinnek. Kiilon figyelmet érdemelnek az
ugynevezett primer teret alkoto elemi rendszerek, amelyek szélséértékek és
nem rendszermindségek, az 6 mozgasuk felsé szélsdértéket képvisel és
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periodikus-, vagy véletlen periodikus jellegii, mert csak ebben az esetben
képesek onszervezddésre. Az elemi részek mozgastartalma felsd
sz¢élsOértéket képvisel, de ez a mozgas lehet pozicidvaltd, halado, vagy
pozicio tarté mindségvaltoztatd is. E két mozgasforma szélsdértéket
képvisel, és az elemi részek mozgastartalma lehet e szélséértékek linearis
kombinéacidja is.

A mindségvaltoztatd, poziciotartd mozgas esetén a primer tér testén a
mozgd rendszermindségek ugy jelennek meg, mint ahogy a fényjsagon a
mozg6 szovegek, vagy képek.

A poziciovaltoztatd mozgasok egylittmiikddése, k6zos mozgaskomponensek
esetén valdsulhat meg, e mdédon képesek egylittes 1) mindség
megjelenitésére.

12.7.3. A jobbkezes természet
A rendszerfejlédés épitkezd aga az elemi rendszerek egylittmitkodésével
kezdddik, amelyeknek csak és kizarolag kiilsé mozgastartalmuk van, ez a
mozgastartalom egy egykomponensii vektorként szemlélhetd. Ezek a kiilsé
egykomponensii vektor mozgastartalmak egytittmiikddve, olyan,
ugynevezett binomialis rendszermindségeket hoznak 1étre, amelyek
mozgdastartalma haromkomponensii vektorokkal jellemezheték. Minden
rendszermindség rendelkezik kiilsé mozgasvektorral, belsé 0sszetarto,
ugynevezett kohézids vektorokkal, és a forgd mozgast képviseld rotacid
vektorral. E vektorok egymashoz valo viszonya a gyakorlatban elterjedt
fogalomhasznalattal élve, lehet jobbsodrast, jobbkezes, vagy balsodrasu
balkezes. /A jobbkezes elrendezés tiikorképe a balkezes valtozat! / Az 1j
természetszemlélet modellje szerint, rendszerek kozotti egyiittmiikodo
kolcsonhatasokra, és ezzel i) mindségmegjelenitésre csak két feltétel
teljesiilése esetén keriilhet sor:

o ¢pitkezd jellegli kdlesonhatasra csak kozos kiilsé mozgastartalom
komponens léte esetén keriilhet sor, ellenkezd esetben az egyiittmiik6dés
bonto jellegli.

e kolcsonhatésra csak a jobbsodrasu rendszerek képesek, amelyeknél a
belsd rotacidovektor-, és a kiils6 mozgasvektor azonos irany1. /Részletek:
www.semmimv.hu Semmi4, Az Univerzum mitkédése dolgozatrész! /

A hozzaérték besz€élnek ugynevezett antianyagrol, amely az anyag egyfajta
tiilkdrszimmetrikus parja, de hozzateszik, hogy az ilyen mindségek csak
rendkiviil rovid ideig 1étezhetnek. Az ) természetszemlélet szerint a
balsodrast rendszermindségek lennének a tiikorszimmetrikus antianyag
képviseldi, de nem 1éteznek, mert nem létezhetnek, 6k ugyanis a tartos
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kolcsonhatasokra alkalmatlanok. /4 primer tér jelenségei valosziniisithetoen
azonos valoszintiséggel produkalnak olyan rendszermindségeket amelyeknél
a kiils6 mozgdsvektor és a belsoé rotaciovektor iranya egyezo és nem egyezo,
de a nem egyezo vektoriranyok esetén a kiilso és a belsd nem miikodik
egylitt, ezért az egylittmiikodes elemi idoléptékekre korlatozodik majd
megszinik. Az antianyag jelenség ugy képzelheto el, mintha az uj mindséget
generalo alrendszerek az elott elhagynak egymas kornyezetét mielott a kozos
mindségmegjelenités megtorténhetne. /| Az antianyag hianya egy sajatos
aszimmetria, amely az elemi aszimmetridbdl, az elemi rendszerek periodikus
moddon allando jellegébdl kovetkezden 6roklddik at a binomialis
egylittmiitkodések szintjére, majd tovabb a rendszerfejlddés soran a tobbi
rendszer szintre, de az aszimmetria is egyfajta fejlddési sort mutat, a
rendszer szinteken a kdlcsonhatasok valtozo6 jellegéhez igazodva, eltérd
alakban ¢s eltérd tartalommal jelentkezik.
Az eldzdk alapjan kijelenthetd:
O A természet fraktal egésze jobbsodrast, jobbkezes, és mivel a
balkezes valtozat nem létezik, ezért a 1étezd valdsag egésze
aszimmetrikus.

12.8. A szimmetria és az aszimmetria iizenete
Felmeriilhet a kérdés mi értelme lehet az ilyen szellemi tollfosztasoknak,
valami szimmetrikus, vagy aszimmetrikus? Na és! A falevelek is
szimmetrikusak, mint ahogy sok mas, vagy nem? Nézziik meg egy kicsit
alaposabban a leveleket, €s a tobbi szimmetrikusnak gondolt jelenséget,
majd gondoljunk René Descartes francia filozofus problémafelvetésére, aki
ugy vélte, az érzékszervei becsapjak, korilotte minden csak 1110zi6, nincs
semmiféle bizonyossag, de, ha 6 erre gondol, akkor neki 1éteznie kell, ez
biztos, ebben nem kell kételkednie, viszont minden mésban igen. Miben
lehet biztos a filozofus? A tényekhez igazodo logikai kovetkeztetésben.
Hasonloan vélekedik errdl a Tao filozofia is. Milyenek lehetnek a tényekhez
1gazodo logikai kovetkeztetések? A kérdésfeltevés polgarpukkasztonak
tlinik, de nem az. Vegyiink példat a matematika gyakorlatabol:

e Extrapolacio: a fliggvény értékének kozelitd meghatarozasa egy adott
pontban a megeldz06 szakasz értékei alapjan, vagy a multbeli adatok
alapjan egy jovobeli idOponthoz tartozé valoszinliségi valtozo értékének
becslése.

e Interpolacio: matematikai kozelitd modszer, amely egy fliggvény nem
ismert értékeire az ismert sz€ls6 értékek alapjan ad kozbensd kozelitést.

Most altalanositsuk a meghatarozasok tartalmat a matematikétol eltérd
jelenségekre, példaul az észlelés folyamatara. E szerint az extrapoléacio az
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13.

¢észlelt jelenséget kiterjesztd modon értelmezi €s mas jelenségek esetére is
igaznak véli, anélkiil, hogy erre konkrét bizonyitékokkal rendelkezne, az
interpolacio pedig a 1étezd és €szlelt sz€élséérték jelenségek alapjan
valoszinlsit egy koztes jelenséget. Vegylik észre amig a becslési hiba,
extrapolacio esetén nd, addig az interpolacio esetén csokken.

A tudomany jelenlegi gyakorlata jellemzé modon extrapolacidkon alapul, és
a Newtoni dinamikai szemléletet sérthetetlen jellegében hisz, e miatt az
elképesztden koltséges kutatasok soran, olyan részecskéket-, sétét anyagot-,
sOtét energiat-, és gravitacios hullamokat keres, ami nem létezik, tovabba
olyan eredetmondakat kredl mint példaul az dsrobbanaselmélet, a
féreglyukakon atjarhaté tér, vagy az egyidejlileg tobb helyen tartézkodod
kvantumok, amelyek a tavolsagtol fliggetleniil idokésleltetés nélkiili
kapcsolatban allnak egymassal.

A tudomany jelenlegi dagonydja, mindaddig megmarad, amig nem tér at az
interpolacion alapuld gyakorlatra. E gyakorlatot alkalmazza az 0j
természetszemlélet, amely a logikai Giton megkdzelithetd szélsdértékekbol
vezeti le a hipotéziseit. A hipotézisek szerint a tér-, az id6-, és a mozgas
jelenségei az axiomatikus rendszerelmélet elvei szerint a sokdimenzios
fraktal térhez illeszkedd modon értelmezhetdk. Ilyen levezetett hipotézis
szerepel az el6zOkben, amely szerint: ,,4 természet fraktal egésze
jobbsodrasu, jobbkezes, és mivel a balkezes valtozat nem létezik, ezért a
létez6 valdsdg egésze aszimmetrikus.” Az aszimmetrikus jelleg ebben az
esetben azt jelenti, hogy az tigynevezett antianyag nem létezik, mint ahogy
dsrobbands sem volt, a csodak vilagaba vezetd elképzelések pedig a logikai
érvekkel nem alatdmaszthato extrapolaciok kdvetkezményei. Szokratész
ismert mondasa juthat esziinkbe:

wEgyvalamit tudok biztosan, azt, hogy nem tudok semmit.”

Szildnkok ‘3‘.-..:3‘.2.

A szilankok e négy ,,macskatalpas” véltozata a harom ,,macskatalpas”
folytatasa, nem egyéb, mint stresszlevezetd, reagalas a napi kiilonos-, vagy
irritalo jelenségekre, hatdsokra. A baglyok kikopik az emészthetetlen
taplalékrészeket, részben a szilankok is hasonldk, részben pedig példék az uj
természetszemlélet alkalmazasara a hétkoznapi jelenségek esetében.

13.1. Macskatalp: Kérdésként meriilhet fel, miért macskatalpak jelolik a
szildnkok sorszamat? Hat igen, latszatra a kiilonféle szdmok ¢és
szamrendszerek 1s alkalmasak lennének a sorszamozasra, de eltérd
lenne a tartalom. Ismeretes, a kiilonféle szamrendszerekben a
szamalakok jelolik, a szamalap hatvanyainak helyiértékeken
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13.2.

13.3.

talalhat6 szamat. A négyes szam kifejezésére, a kettes -, a harmas- €s
a négyes szamrendszerekben is elégséges a zérus €s az egy
szamjegyek hasznalata. a szamalakok az egymast kovetd
szdmrendszerekben, sorrendben a kovetkezok: [100], [11], [10]. Az
0tos szamrendszerben mar megjelenik a négyes szamhoz rendelt
szamalak. A kiilonféle szdmalakok a szdmok egymas kozotti
viszonyat fejezik ki, a macskatalpak ezen tilmenden a szemléld-, és
a lenyomatkészité kozotti viszonyt is €rzékeltetik, esetliinkben ez a
masodlagos tartalom a Iényeg. A kiilonféle ¢si-, mar régen letlint
kultarakbol ismeretesek barlangrajzok, kézlenyomatok. E rajzok
tizeneteket hordoznak, tobbek kozott azt, hogy itt voltunk, éltiink,
értelmes 1ények voltunk, itt a keziink lenyomata, de mar nem
vagyunk itt. Te, aki szemléled a jelet, rad is ez a sors var, csak a
lenyomatod marad, ha hagysz magad utén.

Filiszter: A ,,Ballag mar a vén diak” kezdetl, kozismert didkndta
egyik sora szerint: ,,Filiszter leszek magam is”. A kiilonféle
ballagisok alkalmaval és a banyéasz hagyomanyokat apolo
szakestélyeken gyakran felhangzott ez a dal, de valodi tartalmén nem
toprengtiink sosem. A szdalakhoz a gyakorlat megkdozelitéen, a
bugris, korlatolt gondolkodast, sziiklatokorl, kisszerii, fantaziatlan
nyarspolgar tartalmat rendeli. A dalszovegben szerepld kifejezés,
arra utal, hogy az 6nmagukat sokra tartd diakok felnéttekké valnak
¢s ugyanolyan atlagos, kozépszerii polgarok lesznek, mint akiket
korabban csufoltak. A szoalak jelentése eredetileg a varos védelmét
ellato, szerény fegyverzetii polgarok diaknyelvi glinyneve volt, az
elegans gazdag fegyverzetl harcos lovagokkal szemben. Akik tobbet
jarnak temetésre, mint szakestélyre, lassan elgondolkozhatnak azon
vajon beteljesiilt-e a didknota jovenddlése. A szakma egészére
valosziniisithetden illeszkedik a jovélatas, hiszen zokszo nélkiil
nézte, nézegette milyen modon pusztul és tlinik el a banyaszat és
valik haszontalanna a nagy el6dok altal felhalmozott ismeretanyag.
A tapasztalat szerint a 1étezd mindséghalmazok a Gauss-eloszlast
kovetik, igy kijelenthet6 a didkok tobbsége valoban filiszterré valt,
de szerencsére akadnak kivételek is.

Hiteles hiradasok: Enyhén hallassériilt, aranykoszoras zenekritikus
tudositonk, a zeneakadémia kozelében talalhato fitneszterem
ajtoréseén kiszlirddd zenét még sosem hallotta, ezért dsbemutatoként
azonositotta és a miivet a szférak zenéjeként méltatta. Hasonldan
hitelesek lehetnek a szaz évvel kordbban tortént eseményekrdl szolo
szajhagyomanyok is. Egy ,,vildgot ldtott Pastu bolcs” szerint a
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13.4.

13.5.

kiilonos kinézetli katonak egyenesen az égbdl szallnak ala, latnak a
sotétben, tudnak beszélni a tavoli tarsaikkal, és nem tesz kart benniik
a puskagolyo! Az elzart hegyi torzs tagjai elképedve hallgattak a
bolcs minden kétséget kizardan igaz szavait, amelyek megerdsitették
hitiiket a csodak létezeését illetden.

Kozérdekii titokfeltaras 1: Hitha Mitvakar Szomjas Lompos,
guberalt félokleveles, fedéInélkiili, autodidakta kéregetd és
lomszakértd feltarom a titkot: nem vagyok alszent, ezért hozzam
barki, megalapozottan és nyugodt szivvel barmikor imédkozhat,
fohaszkodhat, tetszéleges kéréseket megfogalmazva. Kézvetlen
felepatikus menny-book” 06sszekottetéssel azonnal tovabbitom a
kérést, a varhato bevétellel aranyos, ajanlasok és tamogatasok
kiséretében. A kérés teljesiilése esetén minddssze néhany szazalékos
kozbenjaroi dijat kérek, adomentesen a kezembe szamlalva. A kérés
nem teljesiilése esetében, viszont csak elenyészo ,,Mea Culpa” dijat
fogadok el blinbanat beszamitéassal. A dijak a ,,jot szomjazok”
tdmogatasara keriilnek felhasznalasra, errdl kezeskedem.
Tudomanyos felmérés szerint, kozbenjardi eredményességi mutatom
nem rosszabb, mint ami a kozkedvelt szentek esetében szokasos.
Credo: ,,Szent-kanna, te vagy a reményiink, beldled és altalad, amig
csak éliink.” /Referencia és bizalmas titokfeltaras: a kérések
teljesitése ellenértékeként a Mindenhato azt kérte, olajozzam meg a
mennyek fobejarati kapujan a csuklopantot, mert idegesitoen
nyikorog ahogy a szél csapkodja! /

Kozérdeki titokfeltaras 2: Hitha Mitvakar Szomjas Lompos,
guberalt félokleveles, fedéInélkiili, autodidakta kéregetd €s
lomszakért6 feltdrom a titkot: két kannabontés kozott /agy
mindenszentek kornyékén/, egy kiilonds belsé hangon, megszodlitott a
Mindenhat6. Lompos fiam — mondta — mivel allandoan a ,,delirium
tremens” allapotadban keresed az dnmegvalositas 6svényét, ezért
viszonylag kevés biint tudtal elkovetni, kezed piszkos, de a lelked
relativ tisztanak tlinik, igy te vagy a legalkalmasabb egy 101 égi
projekt, foldi menedzselésére. Vallalod? Nem mondhatok nemet, ha
a kanna-projektet is folytathatom! Rendben mondta a hang, akkor te
lettél a kivalasztott. Na és mi lenne a projekt 1ényege? Tudod fiam a
jelenlegi mennyek orszagaban sok hely van, de csak alig 1ézeng ott
udvoziilt 1€lek, és a megtért gazfickdkban is csak kevés oromom
lelem, ezért ugy dontdttem 1étrehozok egy ,,lzoldlt Alternativ
Menyorszag” szektort, amit neked kell majd benépesiteni, a sajat
elképzelésed szerint. Mint tudod a vilagot én teremtettem, de a
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menyorszagot nem, az a mosott kezli, de szutykos lelk{i emberek
miive, a sajat onz6 érdekeik szerint formalva. Kockazatos ez a
vallalkozasom is, mint az els6 no teremtése. Mint tudod Lilit volt az
elsé nd, akit teremtettem, de Adamra hallgatva megszerkesztettem
Evat, akivel csak a gond volt. Ezért most késziklara épitkezem és a
menyorszag projektet rad bizom, nem szeretnék ismét csalddni!
Erzem, a felel8sség sulyat Mindenhaté atyam, nem fogsz bennem
csalddni, jobbkézzel a kannat markolom, de balkézzel beteljesitem
akaratod. Azt is kdszonom, hogy nem aldoztad fel kedvenc kannamat
a halatlanok kedvéért, a guberaldk oltaran. Most pedig
kivalasztottként igét hirdetek:
A Mindenhato, fiamnak szoélitott, kivalasztott és megbizott, ezért
kinyilvanitom: a Mindenhato6 akaratabdl 1étezd ,,Izolalt Alternativ
Menyorszagba™ /tovabbiakban IAM / csak altalam lehet bejutni.
Tekintettel arra, hogy a mindenhaté mindenkinek megbocsat, minden
foldi halando lelke elnyerheti az 6rok mennyei boldogsagot, ha
engedélyemet megszerzi €s mélyen hisz benne.
Bebocsattatast az nyerhet-, engedélyt az kaphat, aki itt €s most
megvaltja az IAM mennyei belépdt. A belépo jelét felepatikus Gton,
enyhén kannas bor illattal, lehelem a halandé homlokéra.
A halandok valthatnak VIP, vagy kiskedvenc belépdt is.

v' A VIP prémium kiegészit jegy birtokaban nem kell
taladlkozniuk kiutalt vagy gytilolt 1élektarsaikkal, és tetszés
szerint ki-, vagy bekapcsolhat6 a szférak zenéje, valamint a
menny tv lelki tanacsadd miisora.

v" A kiskedvenc kiegészit6 belépdvel pedig vihetik magukkal
kis kedvenceik lelkét is.

v Kiilon kérésre egyszemélyes szektorrész is 6rokbérelhetd,
garantalt lelkibékével €s teljes izolacioval.

Az IAM, fraktal felépitésii dinamikus jelenség, ellentétben a mostani
haromdimenziods statikus menyorszaggal. Az IAM-ban a lelkek
tetszésiik szerint bolyonghatnak a fraktal térben, 1éteznek olyan palyak
is, amelyen elkeriilhetdk az elkeriilenddk, példaul a nem kivant
talalkozasok. E dinamikus térben a lelkeknek nem kell tomoriilnitik és
varakozniuk a trénus-, vagy pedig valamiféle ajabb ajtok elott.

Az IAM szektorba torténd bejutassal a lelkek garantaltan mentesiilnek
e vilagi mindségeiktdl, /a josagtol és a gonoszsagtol is/ nem kell
vezekelni, de nem lehet kony6kolni sem. Nincs hierarchia, nincs
folyamatos agymosas, nincs tisztitotliz, nincsenek jobbak, nincsenek
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kozbenjarok €és megmondok, nincs kiilon érdemosztas és érdemosztok
sem. Az Ur szine el6étt minden lélek egyenld.
Az 6rok mennyei boldogsagban 1étez6k nem panaszkodhatnak, nem
valtoztathatjak kijelolt pozicidjukat €s allapotukat, mert erre semmi
sziikség, nekik csak folyamatosan boldognak kell lenniiik, hiszen erre
vagytak, ezért 6rok az orok.
A lelkek és a kivalasztott kapcsolata: Sziiletésem kész csoda,
nincsenek sziileim, valoszintisithetéen kozvetleniil a kannas bortol
szarmazom. Nem kell engem folyton dics6itéssel molesztalni, de ha
valaki beleiszik a kannamba az megkapja a magaét. Az én arcom
meglathatja minden mennybelépd 1¢lek, de ha valaki gusztustalan
megjegyzéseket tesz, azt jol hatba vdgom. Minden 1élek 6rok iddkre
ugyanoda keriil, ez az 6rok élet titka.
Hiilye kérdésekre nem valaszolok. Természetszeriien a szokasos
jozansaggal folyamatosan intézem az tigyeket, de nem tiirom, hogy
szieszta idején zavarjanak, a sziesztdm né¢ha egy-két hétig is eltarthat.
A blicceldk, az tigyeskedok €s a homlokukra kormot kendk nem
kapnak belépdt, 6k orok idokre kiviil maradnak, mehetnek a masik
menyorszag szektorba, ott aztan majd szérakozhatnak.
Garancia: az IAM tidvoziiltjeinek a foldi halandok mar imaikkal sem
arthatnak, ezt garantalom.
Referencia: Eddig még egyetlen 1¢élek sem jott vissza, €s nem is
panaszkodott ez bizonyitja mennyire boldogok, és milyen hatékony a
projekt.
Kompetencia: A guberalt oklevelem masik fele valamelyik
szivargyujtasnal elkallédott! A Nobel dijat még nem nyertem el, mert a
kartyapartnerek nem rendelkeztek ilyennel SK. H. M. Sz. Lompos!
Prosit!

13.6. Kozérdekaii titokfeltaras 3. Segits mennyei atyam! Kialtott fel Hiitha

Mitvakar Szomjas Lompos, guberalt félokleveles, fedéInélkiili,
autodidakta kéregetd €s lomszakértd, kivalasztott
menyorszdgmenedzser. Segitek fiam, persze, hogy segitek feltarok
neked egy nagy titkot: ,,Minél t6bb kannas bort iszol, annal hiilyébb
leszel!” De hat akkor mit tegyek? Igyal rumot, minden sz6kdéévben
egyet, az frissit. Nehéz probatételekre késztetsz engem atyam az
biztos, de megprobalok helyt allni, viszont itt van egy féleszii a
menyorszag projektnél, ezzel nem tudok mit kezdeni. Ez nem
normalis, azt mondja 6 nem akar az altalad alapitott ,,/zolalt
Alternativ Menyorszag” szolgaltatasaiban részesiilni, kiviil akar
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maradni, de mivel nem foglalja el masok helyét, ezért kér a
belépddijakbol egy méltanyos Gsszeget. Arra hivatkozik, hogy az
Eurépa foglal6 invazids migransok tagjai is kapnak rendszeres
tamogatasokat Mastercard bankkartyakon a vilaguralomra tord
rejtézkodé magan pénzhatalomtol, az Egyesiilt Nemzetek
Szervezetén €s az Eurdpai Bizottsagon keresztiil, de kozvetleniil is.
Elvetemiilt halandé lehet ez a menyorszagkeriild az biztos, de mivel
indokolja a kiviilmaradasi szandékat? Azt mondja, ami 6rok az nem
valtozik, a létezd valosdgban pedig minden valtozik, ami nem
valtozik az nem létezik. Azt mondja probaljak csak mozdulatlanul
iilni, vagy allni egy féloraig rogton megértem a lényeget, igy van ez
a legnagyobb mennyei boldogsaggal is. Ha nincs valtozas, nincs
mihez viszonyitani, nincs se bl, se banat, de 6rom se, nincs semmi
csak a nagy unalom, ez viszont kozel azonos a nemléttel, amit az
IAM belépd megvaltasa nélkiil is természetes modon elér minden €16
¢s ¢lettelen rendszermindség ha eljon az id6. Lompos fiam, ha
belatod, hogy a létezd valosdgot alkoté minden jelenség mulandé és
csak a létezd valdsag 0sszessége a ,,Nagy Egész” id6tlen, akkor
sikerlilt megpillantanod a természet valodi arcanak egy 1ényeges
aspektusat, akkor mar nincs sziikség sem a kannaszorongatasra, sem
pedig a mennybelépdk arusitgatasara, nyugodt I¢lekkel vard a jovot,
fogadd el a sorsod, de addig még itt €s most tedd meg amit meg kell
tenned. Nade Atyam, veled beszélgetek, te 1étezel, akkor te is
malandé vagy? En a te tudatod részeként, a tudatod éltal létezem,
nem kiviil, hanem beliil, és veled pusztulok, ha majd pusztulsz, de ha
1ddtlen aspektusomra szeretnél pillantani, akkor gondolj a természet
egészére, amely dinamikusan atrendezédik, nem keletkezett és sosem
szlinik meg. Ha ez igy van ez szornyti! Fiam a hiilyeség szornyti,
ilyen az élet, a valtozas a 1ét feltétele, minden pillanatban mas vagy,
cserélddnek sejtjeid, a gyomrod dsszetétele €s minden részed minden
rendszerszinten, e jelenség szemlélhetd ugy is mintha a természet
pillanatrdl pillanatra 4tmasolna téged, de a masolatok nem teljesen
csereszabatosak, mindig egy kicsit eltérnek az el6z6tdl, a masolasi
hiba egyre nagyobb, végiil a masolds mar nem folytathat6. Ne
toprengj, mire el kell menni, az akkori masolatodnak mar nem lesz
kedve maradni. Ez a te 1ddd, €ld at az élet csodajat itt €s most. E
hangok hallatan Lompos felriadt lmabol, gy tiint neki szépen siit a
nap, lagyan lengedez a sz¢l és egy fekete macska elegans puha
1éptekkel, - egy cseppet sem zavartatva magat a foldszintes eb
ugatasatol - tavozik a magas téglakeritésen. A kerités tovében egy
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mélynovésii eb, teljes transzban, begorcsolt ugréizmokkal figyelte a
tavozo jelenséget €s tisztdban volt vele, hogy nem érhet a nyomaba.

13.7. A farkas lerohanta a birkat, aztan kimosakodott, aldozati
munkaruhat 61tott és ebben pihengetett tovabb, majd benyujtotta
kartéritési igényét.

13.8. Mit ér az ember aldasa, ha az istenck mar eltavoztak?

13.9. Okos recept alkalmazas okosaknak: Csak friss bio termesztésii
hozzavalokkal dolgozzunk. Apritsuk, dinszteljiik, keverjiik piritsuk,
0 alaposan fliszerezziik, majd daraljuk finomra és toltsiik
gombdcokba. A gombdcokat f6zziik, majd siitében siitjilk mindaddig
amig kemény kérget nem kap. Ha elkésziilt nyitott ablaknal talaljuk,
a gombodcok igy egy széles nadragtartod erds gumi részével, elmélyiilt
meditativ jellegili szellemi toltéssel kilovoldozhetOk az ablakon. Az
okos alkalmazashoz megfeleld szellemiség €s sz€les nadragtarto is
sziikséges.

13.10. Migrans panasz: Finnorszagban, hideg van, nem j6 az ellatas,
kevés a zsebpénz, és sok a Finn, igy nem lehet beilleszkedni.

13.11. Migrans vizio: Mi hozzuk az eltérd kultirankat, ti eltartotok
minket, de igyekezzetek, mert a csaladegyesités utan kicsit tobben
lesziink.

13.12.Aldas: az ukréan pap, szenteltvizzel meglocsolta és megaldotta az
Amerikatol kapott rakétakat! Igy majd az aldas is segiti az ellenség
hatékony legyilkolasat. A hadakozo felek ugy vélik az Isten veliik
van. Az Ur meg azon topreng milyen modon teremthetett ilyen
marhdkat.

13.13. Imigyen szolt Zarathustra-az Ur 1: Hogy lehetsz ennyire hiilye
flam? K6szonom a kérdést Atyam, éppen most szervezek kedvezd
koltségszintli tanfolyamokat, amelyen tuddsom Iényegét atadhatom
az ¢érdekldddknek.

13.14. Imigyen szolt Zarathustra az Ur 2: Mit szeretnél karacsonyra fiam,
aldast, békét, boldogsagot, aradd szeretetet vagy valami méregdraga
semmire se j6 ajandékot? Ha lehetséges Atyam, akkor leginkabb a
nyugalmat vélasztom!

13.15. Imigyen szolt Zarathustra az Ur 3: Szolgak, nem engem
szolgaltok! Ha harcolni kell, akkor térdeltek, ha tenni kell, akkor
1madkoztok, ha sz6Ini kell, akkor 0ssze-vissza beszéltek, de nem ez a
6 blinotok, hanem az, hogy engem sajat kisszerli arcotokra akartok
formalni. Mindenre van biinbocsanat, de erre nincs.

13.16. Hozzaértok szerint: Mindenkinek joga van hiilyének lenni.
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13.17. Az igazi feltamadas: Errdl lehet sz6, ha egy népet az altala
kiirtottak vezetnek.

13.18. Advent: A kozszolgalati TV hirt adott az egyik adventi vasar
részletérdl. A kindlatban tizendt-husz darab gondosan 6sszeallitott
adventi koszoru, szerepelt, amelybdl egy esetében volt a gyertyak
szine a hagyomany szerinti, a tobbi koszor gyertyai azonos,
divatszinekben pompaztak.

13.19. Boldogga avatas: Ujsaghir: ,,Elészor avatnak boldoggd keresztény
vertanukat muszlim orszagban, akik szerzetesek voltak, és az algériai
tarsadalomban végezték szolgalatukat.” A vértanusag 1ényege: az
1szlam allam harcosai 16voldoztek, a szerzetesek imadkoztak, igy
esett az eset, de az imak meghallgatast nyertek, mert a 16voldézésnek
vége lett, amikor elfogyott a 16szer. Az eset jelenkori iizenete:

o Egyik értelmezés: ,,4 szeretet gyozott az erdszakkal
szemben!”

e Masik értelmezés: Allah a legnagyobb, tizenkilenc igaz hitet
tagadoval kevesebb.

13.20. Imigyen szolt Zarathustra az Ur 4: Ferenc fiam, olvasd a jeleket!
A tarsadalmi kihivasokra Mézes, Jézus, és Mohamed is 0j vallas
bevezetésével valaszolt, Orban papa a kereszt alakt kardot
valasztotta, Luther pedig a reformaciot. A jelenkori, erészakos,
gatlastalan, bomlasztasra és zsadkmanyszerzésre az [szlam a szent
haboruval valaszolt. A talszaporodasra, és a mértéktelen
profitzsdkmanyoldsra a természet az éghajlatvaltozassal valaszolt. A
keresztény egyhdzak imaval és boldogga avatassal probalkoznak. Ha
engem akarsz kovetni, akkor ne a bugyuta irasok kozott kotoréssz,
hanem gondolkozz, de ne sokdig, mert a sz0las szerint:” Az
okoskodas a tett haldla.”

14. Az ido urai ©
1. Bevezetés

Az id6 urai” cimet viseli az 1982-ben bemutatott francia—magyar—brit—
nyugatnémet—svajci koprodukcidban késziilt legendas sci-fi rajzfilm. A filmben
szereplO titokzatos idegenek tetszésiik szerint képesek a végtelen idéfolyamban
elére-hatra, oda-vissza kozlekedni, s6t hatalmukban all azt megallitani és Gjra
inditani is. Az 1d6gép, az idéutazas az emberi elme kedvenc jatékai kozé
tartoznak, ilyen témaval foglalkozik példaul az ismert fizikus Paul Davies,
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., Hogyan készitsiink idogépet?” cimli konyve /Vince kiado 2002./ Szerinte, az
1d6gép készitéshez, minddssze néhany fizikai problémat kell megoldani, mint
példaul a gravitacio semlegesitése, a fénysebesség elérése, meg a féreglyukak
atjarhatdsaga. A konyv végén 0sszegzi a gondolatkisérlet eredményeit, e szerint
még nem ismerjik ,,a mindenség elméletér’, de az sejthetd, hogy léteznek
bizonyos tabuk, amik segitségével a kiilonféle elméletek rostalhatok. Ilyen tabuk
példaul: * Nem létezik id6gép, ** Nem létezik 6rokmozgd, *** Nincsenek
csupasz szingularitasok. stb.

A kismacskat elszomoritjak ezek a kijelentések, pedig milyen jol jonne egy ilyen
1ddgép, amelynek segitségével korrigalni lehetne az elhibazott egérfogasi
miveleteket. Ezek szerint az 1d6t hatalmukban tarté titokzatos idegenek nem
1éteznek, nem lehet a multat €s a tavoli jovOt tetszEsiink szerint alakitani, az 1d6
itt és most, ebben a pillanatban ragadhaté meg €s alakithatd, szerény
képességeinkhez igazodd mértékben. Az idészemléletiink, amely szerint az 1d6
jelenségére, valamiféle onalldan 1étezd egyiranyu folyamként tekintiink, nem
illeszkedik a 1étez6 valosadghoz, ezen az 6svényen az id6 1ényege nem
kozelithetd.

2. Az ido6 valodi arca
2.1. A mozgasbol szarmaztatott id6

A kismacska azon topreng milyen modon lehetne az 1d6 valddi arcat
megpillantani. A nagymacska szerint egy alapvetéen fontos csaladi eseményt
kellene alaposan megfigyelni ez talan segithet. Ismeretes, hogy a lagytojas
készités kényes miiveletének elhibazasa mar szamos csaladi perpatvart idézett
eld. E perpatvarok megeldzését szolgaljak példaul az elmés kis homokora
szerkezetek, amelyek jo kozelitéssel mérik a f6zés idejét. A kismacska elott
teljesen ismeretlen az idémérés misztikus jelensége, ezért igyekszik alaposan
megfigyelni a bonyolult jelenséget. Megfigyelése szerint:

e amikor a haziasszony a forrasban 1év0 vizbe helyezi a tojasokat, akkor
megforditja a homokorat.

e Amikor a homokoraban 1év6 homok lepergett, vagy a megfeleléen
valasztott jelhez ér, akkor kiveszi a tojasokat a f6z0vizbdl.

A kismacska érzékeli, hogy e két mozzanat pontos végrehajtasa valoban nagyon
fontos a csaladi béke megtartasa érdekében, de azt is érzékeli, hogy a tojasok
megfeleld allapota tobb tényez6tdl fiigghet, példaul: a méretiiktdl, a kezdd
homeérsékletiiktdl a f6zés helyén 1étezd 1égnyomastol, de még a homokora
miikodésétdl is. Kijelenthetd: megfeleld 1lagytojas, csak bizonyos
hibaintervallumon beliil készithetd. A kismacska nagyon figyelt, de nem észlelte
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az 1dOmérés mozzanatat. Szerinte idomérésrol szo sem volt, idOmérés nem
tortént, hiszen minddssze két allapotvaltozas, tapasztalati Giton torténd
Osszehasonlitdsa tortént. A homokora-, €s a tojasok allapotvaltozasanak
viszonya egy bizonyos ponton egyezett a fogyasztd elvarasaval, ezt a viszonyt
figyelte a f6zést végzd haziasszony. A homokora egésze €s a tojasok is
poziciotarto-, mindségvaltoztatd mozgasokat végeztek bar a homokszemcsék
kozben peregtek. Két, allapotvaltozas jellegli mozgas, viszonyarol volt szo,
amely a szeml¢ld tudataban jelent meg. Az idomérés jelensége helyett
ténylegesen egy haromszereplds viszony jott 1étre. A hdromszereplds
viszonyban két mozgés viszonyat egy harmadik szerepld €és egyben beavatkozo
szemlélte. Az allapotvaltoztatas jellegli mozgasok viszonyanal két kitiintetett
pont jelent meg, a szemléld beavatkoz6 a f6z¢és kezdetét és befejezését e
pontokhoz igazitotta, ez tortént.

A kismacska most értette meg, miért szerepel az 0j természetszemléletben a
kovetkez6 elképzelés: ,,Az ido: Kozvetlen anyagcsere viszonyban nem [évo,
rendszerminoségek kiilsé mozgdastartalmainak viszonyaként azonosithato.” Az is
vildgossa valt, hogy a homokora allapotvaltozas fliggvénye helyett tetszélegesen
valaszthat6 lenne mas mozgdasallapot fiiggvény is, de a kezelhetdség miatt ez
egy célszerii valasztés. Lehetne lagytojast f6zni a hold-, a naprendszer-, vagy a
galaxis forgasahoz igazitott modon is, de belathato a viszonyitasi pontok
kivalasztasa sokkal nehezebb és eszkdzigényesebb lenne.

A kismacska most érzékeli, hogy a lagytojas készités bonyolult miiveletének
megfigyelésével sikeriilt egyszerii elképzelést kialakitani az id6 természetével
kapcsolatban. E szerint, mivel a szeml¢l6tdl €s egymastdl is fliggetlen
mozgaskomponensek viszonyarodl van szo, ezért az id6 valéban nem uralhato,
legfeljebb szemlélhetd €s egyes, esetekben, itt €s most a mozgasok viszonya is
alakithato.

A kismacska most azon topreng, vajon egyik kis iddpillanat egyenértékii-e egy
masik idOpillanattal, ugyanis a katolikus egyhaz szerint igy Advent idején az
tinnepi hetek eltérd tartalmakat hordoznak, el6szor blinbanatot kell gyakorolni,
aztan johet az 6romiinneplés az Ur eljovetele alkalmabol. Valdjaban az Ur
kétezer év oOta késziilddik, mar kozel van, de még nem ért ide, viszont a
sziiletésnapja megiinnepelhetd, még akkor is ha a sziiletés ideje €s helye
pontosan nem ismeretes. Ezek szerint az idéfolyam, az idé mindsége a hivok
szamara nem allandd, vannak kitlintetett-, kellemes és nehezen viselheto
szakaszai.

A kismacska most azon topreng, vajon milyen alakt lehet az idéfiiggvény ha
van ilyen? A kismacska hallott mar az ) természetszemléletrdl amely szerint az

120



1d0 1s fraktal természetii és a sokdimenzios virtualis fraktal térben 1étezik,
viszont a haromdimenziés valds térben képes megnyilvanulni. Az 1d6 fraktal
elemeit a diszkrét-, és csoportmindségek kiilsé mozgasviszonyai alkotjak,
minden lehetséges kombinacidban, varidcidban és permutacidban. Kiilsd
mozgasként értelmezhetd a térpozicio valtoztatd mozgasformak mellett a
mindségvalto, térpozicid valtozassal nem jaré mozgasformak is. A jelenség
elképzelhetetleniil 6sszetett, de a haromdimenzios valds térre lokalizalt
valtozatarol viszonylag egyszerii elképzelés alakithato ki.

E sziikitett értelmezés szerint az id6 a kdzvetlen anyagcsere viszonyban nem
1évd, rendszermindségek mozgasallapotainak viszonyaként definidlhato. Ez az
értelmezés a viszony eseményhalmazat kiterjeszti a rendszermindségek
mozgasallapotvaltozasainak viszonyara is. E kiterjesztés céltételes €s
kovetkezményei vannak. A lagytojas f6zésnél két ténylegesen 1étezo
rendszermindség mozgasallapotanak dsszehasonlitasara keriilt sor, de 1éteznek
mas rendszermindségek 1s, amelyek a tudatban a tudat altal 1éteznek. Kérdés: az
ilyen tudatban 1étezd rendszermindségek lehetnek e az idéviszonyok szereploi.
Mas fogalomhasznalattal élve 6sszehasonlithatok-e a természetben 1étezd
rendszermindségek €s a tudatban 1étez6 rendszermindségek mozgasformai? Ha
ugyanis a ténylegesen létez6 €s csak a tudatban 1étez6 mindségek
mozgastartalma 6sszehasonlithato, akkor ezekhez a viszonyokhoz kiilonleges
1idémindségek tarsithatok. Belathato, a ténylegesen 1étezd €s csak a tudatban
1étez6 mozgastartalmak viszonya lehet diszkrét és csoport jellegii, valamint ezek
kombinacidja. A tényleges eseményhalmaz rendkiviil 6sszetett, ezért
vizsgalatara nem vallalkozhatunk, sziikitsiik a vizsgélt eseményhalmazt a két,
diszkrét szereplds eseményhalmazra. A kétszereplOs viszonyok hadrom linearis
kombinacidt tartalmaznak: * tényleges-tényleges, ** tényleges-tudati, ***
tudati-tudati. A tényleges-tényleges viszonyok helyett hasznaljuk a valos-, a
tényleges-tudati viszonyok helyett a szakralis-, a tudati-tudati viszonyok helyett
pedig a misztikus kifejezést. Kérdésként meriilhet fel milyen tartalom rendelhetd
e kombinécidkhoz?

2.2. A valosido

A valos 1d6 a természetben ténylegesen 1étez0 rendszermindségek kiilsé
mozgasformainak viszonyaként definialhato. Ez az 1d6 fraktal természetii
iranyitott fraktal vektorokkal jellemezhetd, és keletkezik, valamint megsziinik,
ugyanakkor a kiils6 észlelok szadmadra vetiileti mindségekben jelenik meg. E
megfogalmazas nehezen érthetd, ezért célszerii értelmezni a kijelentés részleteit.
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2.2.1. Az ido keletkezése és megsziinése

Beléathato, ha az 1d6t rendszermindségek kiilsd mozgastartalmanak viszonyaként
definialjuk, akkor e viszony ¢€lettartamat a rendszermindségek €lettartama
korlatozza. A rendszeraxidoma szerint a rendszermindségeket az alrendszerek
egylittmiitkodése generalja, ha ez az egylittmiikodés megsziinik akkor a
rendszermindség nem nyilvanul meg. Az 1d6 viszonyban szerepld mindségek
barmelyikének megsziinése egyben a viszony megsziinését is jelenti. A
rendszermindségek az alrendszerek kolcsonhatasa, kolesonos egylittmikodése
altal képesek megjelenni. Az el6z6kbdl kovetkezden, az idémindség-, az 1do-
viszony létrejottéhez, legalabb két rendszermindség egylittes megjelenésére van
sziikség, ugyanakkor az 1d6-mindség megsziinés¢hez elég az egyik
rendszermindség megsziinése is.

2.2.2. Az ido és a rendszermindségek szoros kapcsolata

Az el6z0k szerint az idOmindség a rendszermindségek viszonya altal
meghatarozott. E kijelentésnek kdvetkezményei vannak:

e Mivel a rendszermindségek a kdlcsonhatasok 4ltal jonnek 1étre és azok
megszinésével sziinnek meg, ezért ez a kijelentés érvényes iddmindséget
meghataroz6 viszonyra is:

¥ Az idd, a rendszermindségekhez hasonloan, keletkezik és
megsziinik.

e Mivel a rendszermindségek anyagcserét folytatnak €s az anyagcsere miatt
folyamatosan valtoznak, ezért:

© Az idd, a rendszermindségekhez hasonldan, folyamatosan valtozo,
nem allando6 ritmusu, jelenség.

e Mivel a rendszermindségek kiilsd €és belsé mozgastartalommal
rendelkeznek és ezek hatarozzak meg az id6-viszonyt, ezért:

© Az id6, a rendszerminbéségekhez hasonldan, iranyitott, fraktal
vektor jellegli és vetiiletben észlelhetd.

2.2.3. A valos idéviszonyok szerepléi

A valos iddviszonyok szerepldi a természetben ténylegesen 1€tezo
rendszermindségek, amelyek valamennyien egymésba csomagolt tobbszordsen
forgd mozgasokat végeznek. Mirdl van sz6?
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A civilizacio fejlddése a gytijtogetd vadaszo életmodtol a termeld onfenntarto
¢letmod irdnydba folytatodott. A mezdgazdasagi termelésnél a magvetés-, és a
begytijtés idejének megfeleld megvalasztasa a 1étfeltételek kozé tartozott,
Egyiptomban a Nilus drad4sanak eldre jelezhetsége szintén létfontossagl volt.
Napjainkban is 1étezik ez az intézmény, a sz0l6termeld vidékeken a megfeleld
mindség biztositasa érdekében a hegybirok jeldlik ki a sziiret megkezdésének
idejét. Egyfeldl tehat megjelent egy a talélést segitd igény az 1d6 mérésére,
masfeldl 1étezett egy alapvetd érdeklddés a természet jelenségeinek
megfigyelésére. Mar a korai civilizaciok is megfigyelték a napszakok valtozasat,
a holdfazisokat, a nap-¢€j egyenldség jelenségét €s e jelenségekhez igazodva
kiilonféle naptarakat allitottak 6ssze, de szamos ismert korai neolitikus
épitményt is e szerint tdjoltak. Gondolhatunk Stonehenge rejtélyes épitményére,
vagy a gizai Szfinx esetére, amely durvan huszonotezer évenként éppen a
felkeld oroszlan csillagképet nézi, de 1éteznek még ennél kiilondsebb példak is.
A http://www.feny-sziget.hu/maya-tzolkin/ honlaprél vett idézet szerint: ,,4
majak rendkiviil pontos naptart allitottak ossze. Sokkal korabban fejlesztették ki,
mint ahogyan a Julianus vagy a Gergely-naptar létezett. A maja naptar a
természetesen elofordulo energiaciklusokon alapul és szoros kapcsolatban dll a
Fold Anyaval, a Nappal és a Fiastyukkal. A majak tudtak sok olyan ciklusrol,
amely a Féldon eldfordul. Felismerték az energia 13-napos ciklusat, amely a
galaktikus forrasokbol szarmazik; és ismerték a 20-napos energia-ciklust, ami
pedig a Napbol szarmazik."

Az el6z6 példakban szerepld jelenségek valdsak, 1étezdk és valamennyien
szerepelhetnek az iigynevezett valos id6-viszonyokban, ugyanakkor
megallapithatd, hogy e viszonyok egyik dominans szerepldje a nappalok és
¢jjelek valtozasa, azaz a foldtengely koriili forgas, ehhez viszonyitanak mas
periodikus égi mozgasokat, ez adja a kiilonféle elveken megszerkesztett
naptarak idoléptékét.

2.3. A szakralis ido

A szakralis 1d6 a természetben ténylegesen 1étezd €s a természetben ténylegesen
nem létezd, csak a tudatban megjelend rendszermindségek kiilsd
mozgasformainak viszonyaként definialhat6. A szakralis 1d6 keletkezése €s
megsziinése a kiilonféle szakralis filozofidk gyakorlatahoz illeszkedé mddon
torténik. Ertelmezd példaként tekintsiink a hét nap idSciklusra, mint a
mindennapok ritmusat meghatarozo iddléptékre. Ez az id6lépték a zsido vallas
eredetmonddjaban szerepeld elképzelésen alapul, a mely szerint a vilag
teremtése megfeleld sorrendiségben hét nap alatt tortént.

123



A kilonféle civilizacidk szakralis iddelképzelései, szines €s szinte
megszamlalhatatlanul terjedelmes eseményhalmazzal jellemezhetd. E halmazbol
onkényesen valaszthatunk két részhalmazt, legyenek ezek példaul az
1d6szamitas-, €s a kiilonféle vallasi gyakorlatokhoz kapcsolt idéciklusok
részhalmazai. Vizsgaljuk e részhalmazok néhany aspektusat.

2.3.1. A szakralis ido és a tudat szoros kapcsolata

A szakralis 1d6 a tudat vizidja a 1€tez6 valosag természetével kapcsolatban. A
részletekbe vald elmertilés helyett szemléljlink egy értelmezd példat, konkrétan
a Hindu idészamitas jelenségét €s tegyiik ezt a
https://hu.wikipedia.org/wiki/Hindu _id8szamitas honlap segitségével:

A hindu idoszamitas hatalmas skalajat a hindu vallasos iratok /Védak és
Puranak/ rogzitik. Az idé mértéke a legkisebb egységtol /17 mikro szekundum/ a
legnagyobbig /311 040 000 000 000 foldi év/ terjed. Az oind bélcselet szerint az
ido egymasba dagyazott ciklusok sorozata. A vilagegyetem teremtése és
pusztulasa is ciklikus folyamat, amely onmagat orokké ismétli. Az univerzum
ideje igazodik Brahma, a teremto életéhez. Minden kisebb-nagyobb ciklus végén
bizonyos mértékii pusztulas megy vegbe a lények kozott. Brahma életének végeén
a teljes univerzumot Siva dtmenetileg megsemmisiti.

A hindu kozmogonia szerint, amikor Isten akaratara az anyagi részecskék
megtelnek energiaval, és a ma ismert anyagformak létrejonnek, létrejon az ido
is. ,,

A hindu kozmogonia 6si szakralis szellemi termék, ehhez nem férhet kétség,
ugyanakkor korszeriinek tekinthet6 elemeket tartalmaz. A vizi6 szerint Isten
id6tlen jelenség, az 1d6 keletkezik, mint ahogy az anyag is, elemi részek
egyesiilése altal. Az elképzelés szerint Isten, mint sz€lsdérték van jelen, az
anyagformak létrejitte pedig a rendszerfejlodés elvét képviseli.

2.3.2. A szakralis idoszamitas

Az 1d6szamitas soran a fold napkoriili forgasanak ciklusait szamlaljak. Az
1ddszamitasi szokasoknak se szeri se szama annyiféle 1étezik ahany kezdd
viszonyitasi pont. Az id0szamitasok eseményhalmaza a viszonyitasi pontok
szerint csoportosithato. A teljesség igénye nélkiil példa jelleglien szemléljlink
néhany tipikus esetet:

e FEponiim 1d6szamitas, egyes uralkodok tronra 1épésétdl szamitott 1do.
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e Eseményekhez illesztett mdédon szamitott id6. / Az okori gorogok az
elso olimpiai jatékoktol-, az okori romaiak Roma varosanak
alapitasatol-, a zsidok a bizanciak és egyes keresztény iranyzatok a
vilag teremtéseétol szamitottak az idot. /

e Valléasalapitok sziiletésétdl €s jelentds cselekményétdl szamitott 1d6. /
Peldaul Jézus sziiletéese, Mohamed kivonulasa. /

Most szemléljiik a mai eurdpai idészamitas viszonyitasi pontjat a
https://hu.wikipedia.org/wiki/Kronologia honlap segitségével: ,.4 kereszteny
Europa kronologiai kezdopontjat Dionysius Exiguus romai apat 525-ben
elvégzett szamitdsai alapjan dllapitottak meg, aki Jézus sziiletésének datumat
kereste, és ezt tette meg a naptar kezdopontjanak. Jézus azonban még Nagy
Herddes kirdly idejében sziiletett (Mt. 2, 1.), legkorabban i. e. 8-ban, legkésobb
i. e. 4-ben. Ennek némileg ellentmond Lukacs, aki Tiberius 15. évére (i. sz. 28-
29) teszi Jézus megkeresztelkedését, vagyis ennek alapjan i. e. 2-ben sziiletett
volna. Ez azonban még igy sem egyeztethetd 6ssze Dionysius Exiguus
szamitasaival, meg Lukacs alapjan is legalabb egy évet tevedett, de a Herodes
halalat is megemlito szinoptikusok alapjan minimum négyet, hiszen Jézus vagy
Judeaban, vagy Galileaban sziiletett, ahol i. e. 4 utan Arkhelaosz uralkodott. A
kérdésben az okozta a zavart, hogy Lukdcs alapjan 30 évesnek gondoltdk Jezust
a keresztelkedése idején, valojaban Lukdcs inkabb csak annyit kozolt, hogy
elmult mar harmincéves, a tobbi adat alapjan 35-36 koriil lehetett. Az eurdpai
kronologia ilyenforman nemcsak onkényesen megdallapitott, de tévesen
meghatdrozott datumot tett meg kezdopontnak. ,,

Ezek utan egyetérthetiink Szokratész kijelentésével, amely szerint: ,,Egy valamit
tudok biztosan, azt, hogy nem tudok, semmit.”

A kismacska ugy véli, hogy az 0si majak ennél azért tobbet tudtak, megjosoltak
a bolygo6 egyiitt allasok idejét €s még azt is tudtak, hogy a Veénusz milyen
1d6k6zokben vonul el 1athaté mdédon a nap eldtt.

2.3.3. A szakralis ido ritus aspektusa

A szakralis id0szamitas szemlélhet6 a szakralis 1d6 jelenségének nagyléptékii
aspektusaként, ezzel szemben minden vallas esetén 1étezik egy kisléptékdi,
jorészt a fold napkoriili mozgasahoz illesztett kisléptékii aspektusa is, amely
szemlélhetd szakralis ritus aspektusként is. A ritus széalakhoz a mindennapi
gyakorlat a "vallasos szertartds, ceremonia” tartalmat tarsitja. A ritusok
tarsadalmi igényt elégitenek ki. A ritusok az egyének €s a tarsadalmi csoportok
szamara, kész egyiittmiikodési formakat nytjtanak, amelyek a kozosség
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Osszetartasat szolgaljak, egyes, esetekben nagyon kiilonés moédon a
megfélemlités eszkdzével. /Gondoljunk az emberaldozatok esetére. /

A vallésos és a politikai gyakorlatban is alkalmazott ritusok szigoru naptari
rendben jellemzé mdodon éves periodusokban kovetik egymast. A ritusokhoz
kapcsolhato ritus 1d6 is keletkezik, tartalma, ritmusa valtozik és egy 1d6 utan
megszlnik. Gondolhatunk példaul a majus elsejei kotelezéen onkéntes
felvonulésok gyakorlatara.

2.4. A misztikus ido

A misztikus 1d6 a tudati mozgasformak viszonyaként definidlhat6. E kozelités
értelmezése céljabol vizsgaljuk meg az élet €s halal kérdését. Minden
rendszermindség rendelkezik allapot-, és struktaramindséggel. Ha az
allapotmindség valtozik, a miikddés és a nem miikddés intervalluman beliil,
akkor a rendszermindség is valtozik, de még az eredeti allapot tobbnyire
helyreallithatd, viszont, ha a struktiramindség valtozasa meghalad egy kritikus
értéket, akkor az eredeti rendszerminds€g mar nem allithato vissza ez az eset
tekinthet6 a rendszer pusztulasanak, az ember esetében a halal bealltanak. Az
allapotvaltozasbol eredd mindségvaltozas az €16 rendszerek esetében példaul
halalkozeli misztikus jelleget 6lthet. A halalkozeli élményekrdl sz616 torténetek
értelmezése tObbféle modon lehetséges, vannak, akik egyenesen a tulvilag
1étezésének bizonyitékait latjak a torténetekben. E torténetekben valtoznak a tér
¢s az iddléptékek, ugyanakkor e kijelentések objektiv jellegliek, atélt
¢lményekrdl tudositanak. A halalkozeli allapotban az igynevezett aktiv, logikus
gondolkozasra képes idegrendszer miikodése modosul, vagy ledll, de az
ugynevezett reaktiv idegrendszer még folyamatosan miikodik, amely mindent
rogzit, bombabiztos, de nem gondolkozik, csak a reflexek segitségével reagal.
Elképzelhetd, hogy az tigynevezett misztikus 1d6 mozgasviszonyai az aktiv-, €s
a reaktiv idegrendszer kozotti parbeszéd eseményeihez kapcsolhatok. A jelenség
sajatossagaként emlithetd, hogy a tudati mozgasformak mellett a harmadik
szerepld, a viszonyt észleld szemléld is a tudatban 1étezik.

Az értelmezést segitve, a terjedelmes példahalmaz eseményei koziil onkényesen
valasszunk ki egy - talan ismert - elemet az ugynevezett Ripacs Martin esetét.

A Ripacs Martin egy regény, amelyet William Golding Nobel-dijas angol iro,
kovetett el. Ripacs Martin egy hajotorott tengerésztiszt, /civil életében
szinészként tevékenykedett/, aki a tulélésért kiizd, €s kozben leperegnek eldtte
¢lete eseményei. A regény végeén deriil ki, hogy mindez legfeljebb néhany
masodpercig tartott, mikdzben megfulladt.
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3. Azido urai ©

Mint az méar az el6zOkben szerepelt, Paul Davies fizikus szerint nem lehet
1d6gépet késziteni, nem lehet a mult-, és a jovo idében tetszés szerinti utazasokat
tenni és ott valamiféle valtozasokat eldidézni. Kérdés azonban lehet e
befolyasolni, vagy széls6értékben uralni a jelent?

Az 1d6-viszonyok, diszkrét vagy csoport jellegli mozgasmindségek viszonyaként
azonosithatok, amelyek az el6zOkben sziikitett eseményhalmazra lokalizalt
moddon szerepeltek, mint valos-, szakralis-, és misztikus idéviszonyok. E
viszonyok objektiv mddon Iéteznek, de ténylegesen csak akkor képesek
megjelenni, ha Iétezik egy harmadik szerepld is, ez a harmadik szerepld a
szemléld.

Az el6z06k szerint, ha a jelent szeretnénk befolydsolni, vagy uralni, akkor azt az
1d6-, és a szemléld viszonyok befolyasoldsaval érhetjiik el. Tekintsiik at a
lehetdségek halmazelemeit:

3.1. A valds idoviszonyok befolyasolhatosaga:

Az el6z0k szerint a valos id6 a természetben ténylegesen 1étezd
rendszermindségek kiilsé mozgasformainak viszonyaként definiadlhat6. E
viszonyok jellemzé modon kozmikus, nagyléptékli mozgasformak viszonyaként
keriilt a gyakorlatba, példaul a fold forgasa és keringése stb. A jelenlegi
gyakorlat a kisléptékli mozgasformak felé fordult és idéetalonként, onkényesen
az 6tvenotodik rendszdmot viseld cézium atom egyik stabil /133-as/ izotopjanak
bizonyos allapoton torténd rezgési idejét vette.

A valos 1d6t a természetben ténylegesen 1étezd rendszermindségek kiilsé
mozgasformai generaljak. Az ember tilszaporodasa ¢€s tettei, kedvezdtlen
valtozasokat idéznek eld bolygdszinten, de ugy tlinik ezek a valtozasok jelenleg
még nem ¢érintik a tengelyforgas ritmusat, és a legkevésbé sem érintik a bolygo
szint feletti rendszermindségeket.

Belathato az ember a természet extrém nagy-, €s extrém kisléptékii
folyamatainak viselkedését jelenleg még nem képes mddositani, de a szemléld
viszonyokat igen.

A jelenlegi id6szemlélet megfelel a gyakorlat tdmasztotta igényeknek, de nem
illeszkedik a természethez. A jelenlegi idészemlélet az id6t skalaris jelenségnek,
onallo entitdsnak képzeli, holott ez nem igy van. A 1étezd valdsag a linearis
értelemben fiiggetlen mozgaskomponensek altal kifeszitett sokdimenzios
virtualis fraktal térben 1étezik, amelyben az 1d6 a rendszermindségekhez
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kapcsolt modon keletkezik és megsziinik, iranyitott fraktal vektorokkal
jellemezhetd, a szemléld szamara vetiileti mindségben képes megjelenni, és a
rendszerszintekhez rendelt id61éptékek, tobbszords Lorentz transzformécid
alkalmazasaval hasonlithatok 0ssze.

3.2. A szakralis és a misztikus idéviszonyok befolyasolhatosaga:

Az el6zékben szerepld definicid szerint: ,, 4 szakralis ido a természetben
ténylegesen létezo és a természetben ténylegesen nem létezo, csak a tudatban
megjelend rendszermindségek kiilso mozgdsformainak viszonyaként
definialhato.” A definicidban szerepld tudati viszonyok befolyasolhatok és a
tudati viszonyokon keresztiil az észlelés viszonyai is.

Az 06si hindu, taoista, buddhista tanitdsokban szerepel a karma kifejezés, amely a
cselekedetek okozataként, vagy mas kozelitésben a sorsként azonosithatd. Az
ember barmit tesz, annak kdovetkezményei vannak, ezért mondja a buddhista
tanitas: ,tegyél jot, vagy semmit”. A tettek kovetkezményei az ¢let minden
teriiletén, a kornyezetben €s az 1d6 viszonyokban is jelentkeznek.

Kérdés milyen mddon lehet jot, vagy semmit tenni?

A jotevéshez tudnunk kellene mi a j6 €s mi a nem jo. Tapasztalat szerint,
ami az egyiknek jo, az a masiknak nem. Ez a kijelentés az anyagmegmaradas
elvébdl kovetkezik. Belathato egy halmaz részhalmazai csak egymas
rovasara novekedhetnek, a novekedés €s a csokkenés azonos lehet, ha
érvényeslil az anyagmegmaradas elve. A jo és a rossz mindségek csak
bizonyos viszonyokban képesek megjelenni, nem létezik abszolut jo €s
abszolut rossz, csak ezek kombinacioi 1éteznek.

Lathato nem konnyt jot tenni, de semmit tenni még nehezebb! Tovabbi
okoskodas helyett szemléljiink egy megtortént eseményt: ,,Valaki
mozdulatlanul lebeg a viz tetején. Megkérdezi téle egy turista mit csinal? A
valasz ez volt semmit. Mit kell tennem ahhoz, hogy ¢én is igy lebegjek a
vizen? Semmit ez volt a valasz. Na de akkor én elmeriilok! Ha elmeriil,
akkor mar csindl valamit.”

Az emberek tobbsége nem ismeri az 6si hindu, taoista, buddhista tanitasokat és
veélt-, vagy ténylegesen 6nos €rdekei szerint cselekszik. Kérdés az emberi
cselekedetek hatnak-e valamilyen modon az idémindségekre? Vegyiik sorra a
lehetdsegeket:

» A val6s 1d0: Az el6zok szerint az ember jelenleg még nem képes
befolyasolni a valos 1d6t generald viszonyokat.
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» A szakralis id6: a természetben ténylegesen 1étezo és a természetben
ténylegesen nem létezd, csak a tudatban megjelend rendszermindségek
kiils6 mozgasformai generaljak. A tudatban megjelend rendszer
mindségek iparszerli manipuldlasdnak gyakorlata terjedt el. Ezek szerint a
szakralis 1d6 a tudati komponens-, €s az észlelés valtoztatasaval
modosithato.

» A misztikus id6 a tudati mozgasformak viszonyaként definialhato, a tudati
mozgasformak manipuldlésa is iparszerii méreteket 61tott, gondoljunk
példaul a kabitdszerek terjedésére. A tudatmodositd szerek hatnak a
mindennapi tudatallapotokra €s a halalkozeli élmények
eseményhalmazara is. A misztikus idéviszonyok eseményei és azok
szemléldi is a tudatban 1éteznek. Ezek szerint a misztikus idé-viszonyok a
tudati jelenségek valtoztatdsaval modosithato.

3.3. Az ido magusai

Az el6z06k szerint az 1d6 szakralis és misztikus komponensei mdodosithatok. Ha
ez igy van akkor felmeriilhet a kérdés kik milyen mértékben képesek az id6
modositasara, vagy mas aspektusbol szemlélve kik az id6 urai, az idé magusai?

Belathato az alkoholistdk vagy a kabitoszer fogyasztok csak a sajat
1domindségiiket képesek modositani a civilizacid egésze szempontjabol ez nem
jelentds. Nagyon érdekes lehetdség, de a civilizacid egésze szempontjabol
szintén nem szamottevo a tudatfejlesztésekkel foglalkozdk esete, akik a
kiilonféle joga gyakorlatokkal, meditacios tréningekkel, mantrak
ismételgetésével, szabalyozott drogfogyasztassal, kiilonleges tudatallapotokat
hoznak létre és ezaltal kiilonleges képességekre tesznek szert.

A teljesség igénye nélkiil, a mindennapi €let gyakorlatdban alkalmazott
tudatmodositod eszk6zok és metodikak koziil példa jelleggel emeljiink ki néhany
dominéns elemet, és probaljuk kideriteni az alkalmazdk korét is.

3.3.1. Az eszkozkészlet:

o A torténelemhamisitas: A véleménydiktatorok érdekeiknek
megfelelden atirjak, meghamisitjak a torténelmet. /Ipari méretii
jelenségrol van szo, gondoljunk a magyar ostorténet
meghamisitasara. Az interneten terjedelmes szakirodalommal
talalkozhatunk. /

e Vallasok: Kozelito felmérés szerint a f61don €16 emberek
mindossze 2,5%- ateista, a tobbi vallasosnak tekinthetd. A vallasok

129



torténelmi tavlatokban alapvetéen meghatarozzak a hivok
vilagszemléletét gondolkozasat és tudati berendezkedését.

Az oktatas: Belathat6 az oktatas alapvetden formalja a tarsadalmi
tudatot, ezért meghatarozd kinek a feliigyelete ala tartozik.
Tradicionalisan a vallasok gyakoroltak a feliigyeletet.

A média: A média minden formédja alapvetd fontossagu a
tarsadalom tudatformalasa szempontjadbodl, cenzuraz és torzit a
média birtokosainak érdekei szerint.

Az internet: novekvo fontossagu tényezo a tarsadalmi tudat
feliigyelet ald vonasa szempontjabdl. Az egyes nagy szolgéltatok
gondolatrenddrségként miikodnek, cenzuraznak, kiiktatnak,
hamisitanak stb.

Alcivil szervezetek: hatalmi korok zsoldosai, gatlastalan
végrehajtok, a megbizok érdekei szerint szinte barmire igénybe
vehetdk.

Maffia szeri szervezetek: Hatalmi korok fizetett zsoldosaibol 4116
halozatok, amelyek a valasztott hatalmi szervekbe beszivarogva
maganhatalmi érdekeket juttatnak érvényre, minden elképzelhetd
eszkoz igénybevételével.

Kiilonféle erészakszervezetek: A fegyverek nagy meggy6z0
erdvel rendelkeztek a multban és igy van ez a jelenben is. E
moddszerekkel allandositani lehet a kozépkori viszonyokat €s a
szolgasagot.

Pénziigyi eszkozok: A szervezett €s rejtdzkodd maganpénzhatalom
fejlett pénziigyi eszkozkészletével, képes felforgatni mindent, amit
csak érdekei kivannak, ezaltal sziikség szerint befolyasolja a
tarsadalmi viszonyokat és a tudatot is.

Terror és totalis terror: A szdmos példa akad napjainkban is,
hogy a totalis terror nyilt, vagy burkolt eszkézeivel milyen modon
lehet nemzetek-, orszdgok-, és birodalmak kollektiv tudatat
modositani. Politikatél fiiggetlen, de az uralmi rendszerekhez
kapcsolt jelenségrdl van sz, 1étezik kozépkori, de jelenkori
valtozata is. Szines, sajat logikaval és eszkozkészlettel rendelkezik,
¢heztetés, kitelepités, betelepités, gondolatrenddrség,
tomeghisztéria, sajatos jogrend, genocidium meg ilyenek.
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3.3.2. Az idomagusok:

Idémégusokként aposztrofalhatjuk az iparszerii tudatmanipulalokat, akik az
el6z6 eszkozkészlet elemeit alkalmazzak. Kik lehetnek az idémagusok? A szo6las
szerint, ahol a pénz ott van a hatalom, azt pedig tapasztalatbdl tudjuk, hogy a
mindenkori hatalom szivesen alkalmazza az el6z6 eszkozkészlet elemeit. A
megértés érdekében tisztaznunk kell, a ,,hatalom” szdalakhoz rendelt tartalom
Iényegét. Internetes szakértOk szerint: ,,4 hatalom azt a képességet jelenti, amely
alapjan személy, vagy csoport, a sajat akaratat masokra ra tudja kényszeriteni.”
Hatalomelméletbdl tobb is 1étezik, amelyek attekintésével sokat tanulhatunk, de
nem sokat okosodunk:

o Michel Foucault szerint: ,,Mindenhol van hatalom...mert mindenbdl az
ered.”

e Max Weber harmas osztalyozasa az uralomrdl besz¢l harom tipust
kiilonboztet meg:

o karizmatikus uralom (csaladias, vallasos)
o patriarchalis €s patrimonialis uralom (patriarchalis, feudalis)
o biirokratikus uralom (modern jogallam, biirokracia)

e A faradk, a csaszarok, a kiralyok, a papak és a kiilonféle uralkodok
hatalmukat egyenesen isteni eredetlinek hirdetik. Ezzel szemben a
diktatorok a népre hivatkoznak.

A tisztanlatas érdekében célszerli lenne valamilyen elvet taldlni az iddmagusok
halmazanak rendezésére. Milyen modon lehetne a nagy isteni uralkodokat és a
kis Pol-Pot szerli népirtdkat valamiféle hierarchikus sorozatba rendezni?
Kisérletezziink néhany tipikus elem attekintésével, tekintsiik a tarsadalmi tudat
formalast, a hatalomgyakorlas eszko6zének €és szemléljiik a hatalomgyakorlas
eseményhalmazat, mint a sz€élsérétékek linedris kombinacioit. A hatalom alsé
sz€lsOérteke a hatalomnélkiili 1€ét, fels6 szélséértéke pedig a totalis hatalom. E
sz¢élsOértekek kozotti linearis kombinaciok eseményhalmazat kellene
rendezniink valamilyen elvek szerint.

g€l A hatalomnélkiili 1étformak a civilizacio kezdetére, a kezdetleges
egylittmiikodési formakra jellemzo.

gdl A vallasok a multban és a jelenben is nagy néptomegek tudatat
képesek alakitani, de ha tarsadalmi tudat alakitdsdnak egészét
tekintjiik, akkor ez jellemzden csak egy részhalmazt képvisel. A teljes
halmazt az Ggynevezett egyhazi és vilagi hatalomgyakorlés és az
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ennek eszkozeként szemlélhetod tudatformalas az altalanos, bar e
tekintetben is 1éteznek szélsdértékek. Az egyik szélsdértéket nevezziik
szakralis allamnak, a masik szélsoértéket nevezziik totalis
diktataranak. /Szikkim uralkodoja az alattvalok lelki békéje és
boldogsagat tartja fontosnak, ezzel szemben a diktdtorok sajat

rrrrrr

gdl A nagy birodalmak mindegyike nagy tudatformalé is egyben és a
tudatformalas szinte teljes eszkozkészletét alkalmazta, vagy
alkalmazza. A tarsadalmi tudatformalas alkalmazott eszkdzeinek
halmazterjedelme tekintetében is 1éteznek szélsdértékek.

A faraok €s nagy uralkodok a hadsereg ¢lén harcoltak, ezzel szemben
a jelenkori rejt6zk6do, szervezett magan pénzhatalom vezetdi
arctalanok, és azt sulykoljak a kdztudatba, hogy 6k nem is 1éteznek.
Sz¢lsdeértekek ezek is, a felsd szElsdérték, az egyéni gerinces hdsies
viselkedés, az also széls6érték pedig a gyava alattomos fosztogatas.

Az el0z06 kozelités vazlatos és nem autentikus, de alkalmas a szemlélet
alakitasra. E szerint az iddmagusok az 1d6 urai, de a halmazterjedelmiik, az
osszetételiik, valamint a mindségiik idében valtozo jelenség. A korai torténelmi
1dokben a felso szélsOértéket képviseld, istenként tisztelt €s viselkedd nagyok
uraltak a szakralis 1d6t, a jelenben viszont kozelitiink az alsé szélsdérték felé
mert egyre inkdbb a gyava, alattomos, gatlastalan, a sajat arcukat sem vallalo
fosztogatdk a szakralis 1d6 urai.

4. A sokdimenzios virtualis fraktal tér iizenete

A kismacska gy véli az el6z6 kozelités a haromdimenzios valos térre lokalizalt
hétkoznapi szemléletet tiikroz, amely nem ragadja meg a természet egészeéhez
illeszkedd 1ényeget. A tisztanlatas, és ezen beliil a jovobe tekintés érdekében
célszerli lenne az el6z6 gondolatok 1ényegét a sokdimenzios virtualis fraktal
térkornyezetre lokalizalni.

4.1. A sokdimenzios virtualis fraktal térbeli ido urai

A sokdimenziods fraktal térre lokalizal szemlélet osztaly szintii definiciokkal
dolgozik ezért at kell tekinteniink a hdromdimenzids valds térre illesztett
meghatarozasokat.

4.1.1. Idoviszonyok a sokdimenzios virtualis fraktal térben

Tekintsiik at az idéviszonyokban szerepld definiciokat:
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o Azidé: ,, Kozvetlen anyagcsere viszonyban nem 1évo, rendszermindségek
kiilso mozgastartalmainak viszonyaként azonosithato.” Ez a kozelités
osztaly szintl €s illeszkedik a természet fraktal egészéhez. E szerint ez
egy kétszereplds viszony, amely 1étezik észleld nélkiil is, viszont az 1d6
urai csak haromszereplOs viszonyban jelennek meg, hiszen.

o A tudat: ,,olyan rendszerminoség, amely képes a rendszer anyagcseréjét
befolydasolni, és e modon a rendszerstabilitast a valtozo kornyezeti
feltételek esetén fenntartani.” | Ez a kozelités osztaly szintii és illeszkedik a
természet fraktal egészéhez. /

e Anyagcsere: ,,Minden rendszer anyagcserét folytat. Minden rendszer
anyagcsere egyensulyanak fenntartasara torekszik. Minden rendszer
rendelkezik tudatmindséggel, amely a rendszer anyagcseréjét
szabalyozza.” / Ez a kozelités osztaly szintii és illeszkedik a természet
fraktal egészéhez. /

Uralni ige jelentése: ,,dominans befolyasolasi képesség gyakorlasa,
mitkodése.” | Ez a kozelités osztaly szintii és illeszkedik a természet fraktal
egeszehez. /

E definiciok birtokaban mar képesek lehetiink, sokdimenzios virtualis fraktal
térben értelmezett ,,ido urainak” beazonositasara, amely illeszkedik a természet
fraktal egészéhez. A kozelités szerint hdromszereplds viszonyrol van szo,
amelyben két szerepld az idéviszonyt generalja a harmadik szerepld pedig azt
dominans médon befolyasolja. Erzékelheté a dominans befolyasolas az
anyagcserére vonatkozik. Most szeml¢ljiik a rendszermindségek viselkedését az
anyagcsere aspektusabol. Az jj rendszermindséget a struktira és az
allapotkdrnyezet viszonya generalja, amelyek lineéris értelemben fliggetlenek.
Az éllapotkornyezetben 1étezd rendszerek is fiiggetlenek egymastol linearis
értelemben, ezért szerepelhetnek 1d6 viszonyban, ugyanakkor az
allapotkornyezet anyagcseréjét a struktira dominans moédon meghatéarozza.
Raismertiink a haromszereplOs viszonyra, amelyben a dominans rendszerek
azonosithatok, mint az id6 urai, az allapotkdrnyezet rendszerei pedig mint az id6
viszonyok dominans mdédon befolyasolt szerepldi, €s tetszdlegesen valasztott
diszkrét, vagy csoportviszonyai.

4.1.2. A sokdimenzios virtualis fraktal térbeli ido urai

r”r

Az elozOok szerint a sokdimenzios természet fraktal esetére értelmezett |, ido
urai”’ a dominans rendszerek, amelyek egyidejiileg dominans és alarendelt
szerepben léteznek. A dominans anyagcsere befolyasolas tartalmi
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vonatkozésaival kapcsolatban ,,4 kozmikus egérfogas fortélyai” fejezetrész a
kovetkezdket tartalmazza:

» Minden rendszer centrum részén mitkodik egy ugynevezett
bontocentrum, amely a rendszermindségek aspektusabdl térnyeld, az
alrendszer mindségek aspektusabol pedig térforras. A bontdocentrum
elnyeli a beérkez6 rendszermindségek spektrumat €s alrendszer
mindségekre bontja dket, majd az alrendszer mindségek spektrumat
szétsugarozza.

» Minden rendszer egyidejiileg dominans és alarendelt viszonyban
1étezik, de létezik a csoport viszony is.

o Dominéns viszonyban: minden rendszer a bontott és
szétsugarzott anyagcsere spektrum segitségével bontocentrumot
mikddtet az allapotkornyezetében 1étezd alrendszerek centrum
részeén, elvonja azok bontott anyagcsere készletének egy részét
¢s maga koriil keringésre kényszeriti dket.

o Alarendelt viszonyban kering a dominadns rendszer koriil és
atengedi a bontott anyagcseréjének egy részét, kozben az
egyensuly fenntartdsa érdekében az atengedett anyagcsere
készletet, domindns szerepben igyekszik pdtolni.

o Csoport viszony: A természet fraktdl minden eleme hasonldsan
viselkedik. A dominéns rendszerek anyagcsere befolyasolo
hatasa nemcsak az alrendszerekre-, hanem az alrendszerek
alrendszereinek-, alrendszereire is kiterjed Osszetett fraktal
jelenségrdl van szo, roviden ¢€s kissé€ pontatlanul, minden
rendszer hat minden rendszerre. Mas aspektusbdl szemlélve
minden rendszer mozgéstartalmat a kornyezetben talalhato
anyagcsere készlet hatarozza meg, amely nemcsak a domindns
rendszertdl, hanem részben a kdrnyezet tavolabbi rendszereitdl
1s szarmazhat.

Az el6z0kbol kovetkezden kijelenthetd:
4y Korlatlan és 6rokéletii dominancia nem létezik.

Az el6z6 kijelentés osztaly szintli, a természet fraktal egészéhez
illeszkedik, ezért az ,.idé urai” nem orokéletiiek és hatalmuk sem korlatlan.
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4.2. Az iizenet

Most probaljuk meg értelmezni a sokdimenzios virtudlis fraktal tér lizenetét az
ember tér-, és idokornyezetére.

4.2.1. A jelenlegi id6 urainak természete

Az el6z6 kijelentések szerint az ,,1d6 urai” nem orokéletliek és hatalmuk sem
lehet korlatlan, bar 6k ezt szeretnék elérni. Ezt lathatjuk a térténelem soran is,
hiszen 1étrejottek nagy birodalmak szinte a semmibdl, gyakran elég volt egy
elszant elme ¢€s egy ¢€les kard, néhany szervezett felforgato, jokor j6 helyen
kellett lenni. A nagy isteni fényben tiindokld birodalmak az id6 szoritdsdban
varatlanul mind 6sszeomlottak, amihez gyakran elég volt egy, rossz dontés, egy
ballépés, vagy a vezér halala. A nagy birodalmakat jellemz6 mdédon nem mas
hatalmak dont6tték meg, a bomlast a legtobb esetben a belsd feltételek valtozasa
okozta. Hozzaértok szerint az egyik vildgbirodalom éppen most fordult a
pusztulas iranyaba és ezt a rajta ¢16skodo rejtdzk6do szervezett magan
pénzhatalom idézi eld.

Ez a rejt6zkodo hattérhatalom nem a semmibdl jott, vajon honnan szdrmazik és
meddig miikodik még? Az érdemi kozelitésre nem vallalkozhatunk, ezt megtette
helyettiink Drabik Janos akinek miivei attekinthetok és megrendelhetok a
https://www.magyarmenedek.com/writer/243/1/ honlap segitségével. A
kismacska, kismacska-ésszel probalja megérteni a jelenséget.

A kérdés tehat az honnan szarmazik ez a rejtézkodod hattérhatalom? A rovid
valasz szerint dominans elemét tekintve, egy berlini gettobol, és a régi uzsoras
hagyomanyokbdl. Az interneten szdmos irds foglalkozik a kérdéssel, példaul a
https://avilagtitkai.com/articles/view/a-rothschild-csalad-10-megdobbentoen-
sotet-titka honlap tartalma, amely szerint: ,,4 Rothschildok kozott mar hosszu
idok ota nagy hagyomanya volt a vérfertozésnek. Ez részben tizleti okokbdl volt
igy, hogy ne keriiljenek be "idegenek” a koreikbe, részben pedig amiatt, mert
cionista, luciferanus nézeteket vallottak. Velejiikig romlott iizletemberek voltak,
akiknek csak a pénz koriil forgott minden gondolatuk, és ezért a legelképesztobb
dolgokra is képesek voltak.”

Na igy mar érthetd, de a kismacska gy véli a latszat ellenére a gyokerek azért, a
régmultba nytlhatnak vissza, hiszen a gettdbol nem csak ki lehet jonni, hanem
valami okbol oda be is kellett menni. A vérfertozo 1ét latszik az arcokon, de ez a
szellemiség és az uzsoras, gatlastalan viselkedés az 6roklott.

Szemléljiik Mozes elsé konyvében a szerepldk viselkedését, példaul Jozsefét, aki
sajat fajtarsait rabszolgasorsra juttatta, maris vildgos honnan johet az 6rokség.
Ramszesz szapora €l6skoddkként tekintett Jakob utddaira, akik az ¢hség eldl
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menekiilt nomadok voltak €és a Nilus deltdban €ltek, az egyiptomiak gytilolt
etnikumként szemlélték Oket, akik hiriikh6z hiien a kivonulaskor magukkal
vittek mindent, amit csak kdlcson tudtak kérni. Mozes az egyiptomi fit1 szobol
szadrmazik /példaul Tutmosis az Tot fia / és vizbdl kihtizott, alacsony szarmazast
fi0, jelentést hordoz, élettorténetét, mint ahogy a kivonulast is sokan kritikaval
fogadjak, ugyanis az egyiptomi torténetiras ennél kisebb eseményeket is
rogzitett, de ezt nem. Mozes, félig, vagy egészen a Lévi torzsbol szarmazott s a
fara6 udvaraban elit képzést kapott. Tudomanyat az egyiptomi papoktol
szerezte, amely akkoriban a csticsmindséget jelentette. Mozes az egyiptomi
papoktol és a Jakob genetikabdl nyerte azt a tudomanyt, amivel mas népek folé
lehet emelkedni. A Mozes konyvei néven ismert irasok hitelessége
megkérddjelezhetd: ,,Egyiptomi papok, gorég, keresztény, zsido filozofusok,
okori és modern torténetirok tollat ragadtak annak érdekében, hogy kétségbe
vonjak a Mozesrol szolo bibliai beszamolok hitelességet.” Zur6s, céltételes
tudositasok ezek, de a szellem kitapinthatd, a mai fanatikus vildguralmi
torekvések e forrasok valamelyikébdl szarmazhat. A Lévi torzs nem olyan, mint
a tobbi tizenkettd, 6k nem kaptak foldet, 6k maguk valasztottak az Isten
szolgalatat. A szolgalat kozben puccsot hajtottak végre €s szereztek maguknak
népet, igaz sok nylggel jart, de a tizedelésekkel meg a kisebb
tomeggyilkossagokkal ideig oraig a fegyelmezés sikerrel jart. Ez a fegyelmezési,
kozosségformalod szisztéma a torténelem soran tobbszor is eredményesen
megismétlédott. /Gondolhatunk a hirhedt spanyol Tomas de Torquemada
szerepére, aki a hangzatos kinyilatkoztatassal ellentétben, az inkvizicio
eszkozével, nem a hit és az erkélcs tisztasaganak védelmét, hanem a zsidok
kikeresztelkedésenek megakadalyozasat akarta elérni. /| A puccs szelleme tért
vissza a Nagy Oktoberi-, és a Nagy Francia Forradalom, valamint a
vilaghaboruk idején, ez torténik napjainkban is a nyilt tarsadalom elképzelés
forméjaban. Az eredmény kozel azonosa a kicsik felaldozasra keriilnek a nagyok
tovabb gazdagodnak.

A modszerek valtozatosak és gatlastalanok, a jellemz6 a rejt6zkodo, hattérbol
szervezkedés, a tobbszoros attételeken keresztiili cselekvés. Példaként emlitheto
a Kennedy fitk kilovetése, ahol a kilovok kilovojét is kilovették, de a tornyok
ledontése 1s mestermunka, amely nyilvanvaldan egy szakallas terrorista miive,
de a kiképzést €s az Otletet 1s, az attételeken keresztiil azonos forrasbol kapta.

4.2.2. Meddig urak az id6 urai?

Az el0zok szerint ,,1d6 ura1” nem orokéletiiek és hatalmuk sem korlatlan,
ugyanakkor a természet fraktal részeként, a rendszerfejlédés eredményeként
objektiv modon 1d6rdl-idére megjelennek hasonld szerzetek. A rendszerfejlodés
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soran a természet minden lehetséges kombinaciot kiprobal, ez lehetséges volt,
viszont a megjelend rendszermindségek mind 1d6hoz kotott jelenségek az 1d6
urai is ilyenek. A természet fraktal egészeébdl jelenleg nem vezethetd le a
varhato élettartamuk, ezért a torténelmi tapasztalatok felé kell fordulnunk:

» Tlélo sorozatok: Az 1j természetszemlélet szerint a természet fraktal
id6tlen jelenség, hasonloan id6tlen jelenség a természet fraktal alakzat élet
fraktal aspektusa is, ugyanakkor a diszkrét €letjelenségek idéhoz kotott
jelenségek. Az ¢élok az utddoknak adjak at génkészletiiket igy a gének
tovabb ¢élnek az utédokban. A csalad tovabb €1, mint az egyén, de a csalad
is kipusztul. A dinasztidk képesek tovabb €lni, mint a csalad, de 6k is
kipusztulnak, viszont a nemzet képes tovabb €lni. A nemzetek is
kipusztulhatnak, de az emberiség tovabb ¢lhet. Az emberiség is
kipusztulhat, de az ¢ldvilag tovabb ¢€lhet. A bolygo szintii élet is
kipusztulhat, de a kozmikus élet nem. A felsorolas a természet talélési
sorozatat vazolja.

» Kipusztulasi okok: A dinasztidk és a nemzetek kipusztuldsanak
eseményhalmaza terjedelmes, vegylik szemiigyre a halmaz egyik,
onkényesen valasztott elemét, amely az 1d6 urai esetében relevans lehet.
Ez az elem a géndegeneralddas esete. Szemléljiik a farad dinasztiak
kipusztulasanak esetét. A faraok isteni magaslatokban érezték magukat és
ugy véltek az 6 szintjiikhoz csak sajat nagysaguk a mélto, ezért vérfert6zo
hazassagokban ¢€ltek, amely hamarosan nemkivant mutaciokat,
géndegeneraciokat eredményezett, ezek pedig a kipusztuldshoz vezettek.
Most emlékezzilink az el6zOkben emlitett hiradasra, amely szerint: ”A4
Rothschildok kozott mar hosszu idok ota nagy hagyomanya volt a
vérfertozésnek” A hasonldsag egyértelmii, a kipusztulas boritékolhaté. Ez
a jelenség vallasi alapon széles koroket €rint, hiszen a vilag uralkoddja
csak tiszta vérvonalu lehet, a tisztasdgot a szivarvanyos viselkedés
térhoditasa nem zavarja. Sejthetd, nem a kilovetés, nem alattomos
drontdmadasok, vagy valamiféle vilagforradalom vet véget az
uralkodasnak, elvégzi ezt a gének degeneralodésa. Ez ellen nem véd az
elkiiloniild rejtézkodod életmod, nem védenek a zart Orzott
lakokornyezetek, a fold alatti tuléld bunkerek sem. Sajnos, ha kipusztul az
egyik, jon helyette a masik.

4.2.3. A struktura

Kérdés milyen strukturdban fejtik ki aldasos tevékenységiiket az 1d6 urai? Az 0j
természetszemlélet szerint a 1étezd valosag minden jelensége rendszermindség,
¢s minden rendszermindség a természet fraktal részét képezi. Az 1d6 urai is a
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természet fraktal részét képezik, Ok is fraktal természetiiek, a természet fraktal
egyik rész levelét képezik. A haromdimenzids valos térben ezek a fraktal
alakzatok a piramisokhoz hasonlithatok, amelyeknek 1étezik cstcsa és 1étezik
also szelete.

Az egyik ilyen piramis alakzattal az id6 urainak vallas szekcioja rendelkezik,
amely szamos alpiramisra tagolhatd és minden piramisban a sajatossagoknak
megfeleld hierarchia taldlhato. A kiilonféle egyhazak hierarchikus struktiraja
tobbnyire kdzismert, ezért nagyon vazlatosan szeml¢ljiik a vilaguralomra torék
struktura jellemzdit. A piramis csucsan /Drabik Janos szerint. / koriilbeliil
szazkilencvenkilenc bankar csalad uralkodik, zart kozosséget alkotva. A piramis
also szeletét jelenleg a kiilonféle alcivil bérencek alkotjak, akik szines halmazt
alkotnak, vannak, akik al jotékonykodnak, vannak, akik tdblékat cipelve
felvonulnak, vannak, akik orditozva tornek ztuznak. A piramis kiilonb6z6
szintjein az allamhatalmi szervekbe-, a titkosszolgalati-, €s a nyomozoszervekbe
beéplilt bérencek demokratikus szellemii tagjai talalhatok, egyetemeken,
birdsagokon, mindsitd és megmondo szakértokként tevékenykednek, ha a gazdi
ugy kivanja, e halmazban allamelnokok és miniszterek is akadnak szépszammal.
A média szféraja jelenleg kiilon hatalmi d4gként miitkodik, hasonléan a nagy
internetszolgaltatokhoz, zsebben vannak 6k is természetesen. Lehetne sorolni €s
részletezni, de aki érti annak ennyi is elég. Ez a szervezeti struktira nem
allando, a torténelem soran a pillanatnyi helyzetekhez dinamikusan igazodik, de
mindig az dominans hatalmi poziciok megszerzésére ¢s manipulaldsara iranyul.
A vilaghaboruk kirobbantasa el6tt az europai uralkodokat az agynevezett
illuminatus rendbe ¢és a kiilonféle szabadkdmiives paholyokba csalogattik, igy
lehetett az akkori birodalmakat tonkre tenni €s szétdarabolni, valamint olyan
békeéket kierdszakolni, amelyek az jabb haborik csirajat magukban hordoztak.
Ha a jelenlegi strukturat szeretnénk szemlélni és miitkodését megérteni, akkor
tekintsiink Eurdpa jelenleg folyo tonkretételére, lakossagceseréjére, valamint
folyamatban 1évo értékrend cserére, de szemlélhetjiik Ukrajna felforgatasat és
értékeinek megszerzEesét is. Minden tett az el6zOkben szerepld szellemiséget
tikkrozi, amely szerint: ,,a pénz koriil forog minden gondolatuk, és ezért a
legelképesztobb dolgokra is képesek.”

Nincs vége €s jon a valasz ez biztos!
4.3. A kismacska dilemmaja

Igy advent idején kevesen gondolnak a sokat sulykolt binbanatra, sokan inkabb
a karacsonyi meniire koncentralnak, amelyet szépen feloltozve kell
elfogyasztani. Igen az linnep az linnep, de mitdl is az? A hozzaértdk szerint attol,
hogy e jeles napon sziiletett meg a megvaltd! Valdban igy van ez? Sajnos nem
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¢s ez biztos, sem a nap, sem a hely, de még az év sem tudhato biztosan. De a
hagyomanyok meg a szokasok, azok kdvetenddk. Na és honnan erednek ezek.
Nem mashonnan, mint a kiilonféle vallasdiktatorok altal kibocsatott dogmakbol.
/A dogmak megkérddjelezhetetlen hittételek, amelyeket a hivoknek és a
hierarchianak is feltétel nélkiil el kell fogadnia. / Na és kik a dogmagyartok?
Léteznek Ok szépszammal, vannak koztiik igazhivok, és kardforgatdk, de
jellemzden nem azok. Milyen a diktalt értékrend? Amilyen az ember,
gondolhatunk VI. Sandor papara / Aki a kronikak szerint egyértelmiien a
papasag legsotétebb alakja. Ha valaki elott nem lenne vilagos a képviselt
szellemiség gondolhat Lucrezia Borgia tetteire. /, vagy gondolhatunk /1. Orbdn
papara, de j6 példa lehet XII. Pius papa is, aki a szlizanya mennybemenetelével
kapcsolatos dogmat kiadta. Dogma utan dogma, céltételes emberi dontések, nem
az Ur igéjét kell hinni, hanem az ember dogmajat, ezért aztan igaza lehet a Szufi
filozofusoknak, amely szerint: ,,4 kereszténység, a judaizmus és mas valldasok
eredeti imdit a tudatlanok mostanra ugy dtszerkesztették, hogy a titkos tanitds
forrasaiként immadr hasznalhatatlanok. A formalizalodott kereszténységben az
emberek nem fejlodhetnek tovabb, mert elfelejtették Jézus iizenetének leginkabb
eletbevago részeét. Fétiskent tisztelik a megiiresedett keresztet.” /M. dervis, A
Szufi ut, Palatinus kiado 1998./

A kismacska gy véli az emberek bizonyos napokon csak szépen kidltozve
képesek az ételt elfogyasztani, ehhez ragaszkodnak, de az id6szamités
kezddpontjanak alkalmas megvalasztasaval, barmelyik nap lehet barmelyik
tinnep napja, gondoljunk csak az év kezdénapjara, amely a kiilonféle
hagyomanyokban eltérd idépontra esik, viszont a nap-¢€j egyenldség, egy
csillagaszati esemény, amelyben a foldi egyenlitd sikja adthalad a Nap
kozéppontjan, ez évente kétszer fordul eld, a téli napforduld az idén december
21. napjara esik. Ez valdban egy kiilonleges esemény, amely fliggetlen az ember
céltételes viselkedésétdl, erre érdemes figyelni. E gondolatoktol vezérelve a
kismacska ugy véli advent ide, advent oda, a kardcsonyi halészlét 6 mar néhany
nappal korabban is el tudja fogyasztani nyakkendd né¢lkiil is, de nem ez a fontos,
hanem az id6 maga az a fontos. Mir6l van sz6?

A kismacska hallott mar valamit egy kik6té1 macskarol, aki képes volt a
lathatatlan idélabdakkal jatszani, mik6zben hempergett a kavicsokon, és most
éppen azon topreng, vajon az id6 urainak vannak-e idélabdaik és tudnak-e
ezekkel jatszani? Ha igaz az interneten talalhaté hiradas, miszerint az id6 urai:”
romlott tizletemberek, akiknek csak a pénz koriil forog minden gondolatuk, és
ezert a legelképesztobb dolgokra is képesek.”, akkor 0k képtelenek meglatni a
lathatatlan id6labddkat. Az 1d6 urai a piramis csucsan léteznek és nem lehet
konnyl ottmaradni, minden energiat a vildguralom megszerzésére kell forditani.
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A diktaturak sem tudnak masfelé menekiilni, csak a még nagyobb diktatura f€lé,
ez viszont eldbb utobb felsd korlatokba iitkdzik, ami a vég kezdetét jelenti. E
gondolatoknal a kismacska valamiféle belsd égi hangra lett figyelmes, a Nagy
Macskaszellem szolitotta. Kismacska most igy advent tajékan egy égi ,,Black
Friday” akci6 keretében valogathatsz az elképesztéen kedvezd ajanlatok kozott.
Az égiek felajanlanak neked egy nagyobbacska szigetet néhany miikodo
tlizhanyoval és elképesztden remek tengerparttal. Ez mind a tiéd lehet,
hasznosithatod, ha j6 gazdaként gond;jat viseled, vallalod? Ez egy egyedi,
egyszeri nem megismétlédo remek iizleti ajanlat. Nagy Macskaszellem,
készonom a figyelmet, szinte hihetetlen szdmomra ez a lehetdség, de én csak egy
kismacska vagyok, a jovomre kell gondolnom, és tigy tudom, az igazi macskak
szelleme szabad, nem allnak szolganak, ezért, ha valaszthatok, akkor inkabb a
felhdnézegetést, a szélfiirkészést, az drnyékban nytjtozkodast €s a lathatatlan
id6labdéakat valasztom!

Jol valasztottal kismacska, bar a sorsod nem lesz konnyti, de meglathatod a
lathatatlan id6labdékat, az igazi macskaidd beliil van nem kiviil.

Binbanat “¢
1. bevezeto

Evente kétszer fordul eld a nap-éj egyenléség jelensége. Ez egy csillagaszati
esemény, ekkor a foldi egyenlitd sikja athalad a Nap koézéppontjan és a nappal
éppen olyan hossza, mint az ¢jjel. A korai civilizacidk ismerték és tinnepelték a
jelenséget, szamos ugynevezett neolitikumi épitményt e két esemény iranyaba
tajoltak. Misztikus csodaként szemlélték, amikor a napsugar a napéjegyenldség
idején athatolt a kétablak kozott, az ablaknyildson, vagy a fényalaguton és
megvilagitotta az oltart. E jelhez igazitottak az életiik ritmusat. A téli napforduld
a termékenység és az ujév szimbdluma volt.

A kereszténység legnagyobb linnepei, a hisvét €s a karacsony is e jelenségekhez
igazodnak. Amig a husvét, Jézus Krisztus feltimadasanak-, addig a karacsony
Jézus Krisztus foldi megsziiletésének linnepe. Husvétkor a bojtoléssel a hivo
teste tisztul meg €s az €gi €let, azaz a szentlélek sziiletik meg. Karacsonykor az
advent idején a l¢élek tisztul meg a blinbanat gyakorlasaval €s a foldi élet, a test
sziiletik meg. Erzékelhetd az elképzelés, miszerint (test tisztul) > (1élek
sziiletik), (1élek tisztul) > (test sziiletik) és e véget nem érd ismétlddésben telik a
keresztény 1do.

Lama Ole Nydahl ,,Félelem nélkiili halal” cimli konyvében a kovetkezdképpen
vélekedik: ,,Mig a hiten alapulo vallasokban létezik egy megszemélyesitett isten,
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aki a vilag teremtoje és egyben végcélja, addig a buddhizmus és mas
tapasztalati vallasok, mint a hinduizmus és a taoizmus, abbol indulnak ki, hogy
a létezes és elmulas allando kérforgasaban, a létforgatagban keringiink.
Mikézben minden jelenség és materidlis dolog az aramlas egy folyamatos, mégis
mulando dllapotaban van, a képesség, hogy barmely megnyilvanulo jelenségnek
tudataban lehetiink, egy mindent athato, korlatlan tulajdonsag, mely tulmutat a
lét és a nemlét, az élet és a halal fogalmain. A vilagot nem egy felsébb hatalom
vagy egy toliink fiiggetlen, kiilso dolog teremtette, hanem mi magunk hozzuk
létre sziinteleniil érzekelésiink és cselekedeteink altal, amibol az kévetkezik, hogy
egy személyes szinten tulmutato latasmod kifejlesztésével képesek lehetiink
megszabadulni. Ahelyett, hogy dldozata lennénk az eredendo biin elméletének
vagy az élet viszontagsagaiert felel6s biinbakot keresnénk, és a tulvilagban
remeénykednénk, inkabb vizsgaljuk meg jelenlegi koriilményeinket, azok hatasat,
és azzal kezdjiink dolgozni, ami valoban létezik az életben és azon tul.”
(http.//felelemnelkulihalal. hu/hogyan_latja a buddhizmus a_halalt es a hald
oklast.php)

A kiilonféle vallasok eltérden vélekednek az €let és a haldl kérdésérdl. Mit jelent
ez? Alapvetden arrdl van sz0, hogy a kiilonboz6 vallasok kovetoi a vallasuk
hittételei alapjan rendezik be tudatukat €s e szerint élik az életiiket.

Becslések szerint 2050. évre a keresztények aranya 31,4 % nem valtozik
jelentdsen, a muszlimok ardnya 29,7% jelentdsen ndvekszik, hinduk aranya 15%
gyakorlatilag valtozatlan, a buddhistdk aranya 5% csokkend jellegii, a zsido
vallas aranya 0,2% valtozatlan. A becslés szerint, a kétezer 6tvenes években
még mindig a keresztény vallas kovetdi lesznek tobbségben, ezért célszerti
megvizsgalni a lélek tisztulas keresztény bilinbanat aspektusat. Tegyiik ezt
objektiv szemlélettel, céltételes szandék nélkiil.

2. A biun természete

Advent idején a lelki tisztulds eszkdze a blinbanat, de ezzel kapcsolatban
kérdésként meriilhet fel miként ragadhaté meg a biin szdalakhoz rendelt
tartalom.

2.1. A biin szokvanyos értelmezése

Belathato 1d6ben és térben is valtozé jelenségrol van szd. A blin idébeli
valtozésait tikkrozik a kiilonb6z6 korokban hatdlyos biintetd torvénykonyvek.
/Gondolhatunk Hammurapi diorit kéoszlopra vésett torvényeire, vagy a romai
jogra. / Magyarorszagon jelenleg a ,,2012. évi C. torvény” van hatélyban, e
szerint: ,,Btk. 4. § (1) Bilincselekmény az a szandékosan vagy - ha e torvény a
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gondatlan elkovetést is biintetni rendeli - gondatlansagbol elkovetett
cselekmeény, amely veszélyes a tarsadalomra, és amelyre e térvény biintetés
kiszabasat rendeli.” A blincselekmény veszélyes a tarsadalomra €és annak
részeire is, a csaladra €s az egyénre. Mas aspektusbol szemlélve a
blincselekmény a talélés szempontjabol kedvezdtlen faktor. Sokat okosodtunk,
de ha érdemi megértésre szeretnénk jutni, akkor még el kell mélyedniink egy
kicsit a részletekben. A Btk. szerinti tényalldsok a legnagyobb sulya
blincselekményeket tartalmazzak, de mas alacsonyabb rendili jogszabalyokban
szerepelnek a tarsadalomra kevésbé veszélyes tényallasok is, példaul
szabalysértések, kihagasok, tiltott cselekmények is, ugyanakkor vannak nem
szankcionalt cselekmények is amelyek a normalis tarsadalmi miikodés
érdekében keriilenddk.

Az emlitett cselekmények valamennyien targyai lehetnek a katolikus vallas
szerinti gyonas aktusanak, de nem targyai az advent idején gyakorolt
1¢lektisztito blinbanatnak.

2.2. Azisteni torvények

Vannak, akik gy vélik a természet az isteni térvények szerint miikodik, ezek
egy részEét mar ismerni véljiik €s alkalmazzuk, masokat viszont még nem. E
kozelitésben a blin tartalma az isteni torvények megsértésével, a természet
rendje elleni vétkezéssel azonosithatd. A megértés érdekében tekintsiink at
né¢hany példaesetet:

e A Bhagavad-gita szanszkrit filozéfiai koltemény, a hindu vallas
legszentebb konyve. E kdnyvben Krisna /Visnu isten foldi
megnyilvanuldsa / ismerteti az isteni, a kovetendo-, és a démoni, a
keriilendd viselkedésformakat. Napjainkban szokéssa valt a ,,biiszkeség”
viselkedésforma, de ez Krisna szerint keriilendé démoni mindség.

e A http://www.hotashtanga.com/2017/12/az-isteni-torveny.html honlap
elképzelése szerint: ,,Az egész vilag az isteni torvény szerint nyilvanul
meg. Vannak fizikai torvények, a harmonia torvényei a zenében, dllami
torvenyek, melyek a tarsdadalom miikodését szabalyozzak, nyelvi
szabalyok, melyek képessé tesznek benniinket arra, hogy megértsiink
madsokat, épitészeti torvények, melyeket, ha betartunk, akkor az épiiletek
fent maradnak, aerodinamikai térvények, melyek, ha megértjiik és
alkalmazzuk oket, a levegoben tartjak a repiilogépeket stb. Zseniknek
nevezziik azokat, akik felismerik oket, de nagyon gyakran nem értjiik meg
oket, és 0k sem ertik sajat magukat. A visuddha csakrdaban az a hihetetlen,
hogy képes meglattatni és megértetni veliink az isteni torvényt. Mig a jogi
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arra torekszik, hogy szisztematikusan és modszeresen fejlessze magaban a
képességet az isteni torveny megertésere, azok a nagy vizionariusok vitték
elobbre a tarsadalmat, akik intuitiv modon elerték ezt a csakrat. Példaul
Newton képes volt ugy latni a klasszikus fizika térvényeit, ahogy elétte
masok nem. Mozart ugyanigy képes volt felismerni a zenei harmonia
torvenyeit, mig Shakespeare a nyelvét.”

Az el6z6k alapjan kijelenthetd: a jelenkor embere, amikor talszaporodik,
korlatlan modon a profitszerzésre torekszik, a kdrnyezettel nem torddik, akkor
vét a természet torvényei ellen. Talan nem sziikséges bizonygatni, hogy ezek a
blindk a legsulyosabbak, az egész civilizacid tulélése szempontjabol
veszélyesek, mégsem kell bankddni miattuk, nem képezik targyat a keresztény
vallas szerinti binbanatnak.

2.3. Mozes torvényei

Mozes kotablakra vésett torvényei egyenesen a mindenhat6tdl szarmaznak, ezért
megtartasuk a hivok alapvetd kotelessége megsértésiik biin. A tizparancsolat
Mozes konyveibdl ismert, 6 azonban tobb helyen kissé eltérd aspektusbol
interpretalja, az egyik ilyen kozelités szerint:

1. Es kihirdette Isten ezeket az igéket kovetkezoképpen: En vagyok az
Orokkévald, a te Istened, aki kivezettelek Egyiptom foldjérdl, a szolgasag
hazabol.

2. Ne legyenek neked idegen isteneid szinem el6tt. Ne készits magadnak

faragott képet vagy barmely alakot arrdl, ami az égben font, a f6ldon
alant és a vizben a fold alatt van. Ne borulj le és ne szolgald dket.

3. Ne vedd az Ordkkévalonak, a te Istenednek Nevét alsagra, mert nem
hagyja biintetleniil az Ordkkévalo azt, aki 4lsagra veszi az 6 Nevét.

4. Eml¢kezz¢l meg a szombat napjarol, hogy megszenteljed. Hat napon at
dolgozzal és végezd el minden munkadat. A hetedik nap azonban
szombat az Ordkkévalonak, a te Istenednek; ne végezz semmi munkat.

5. Tiszteld atyadat és anyadat, hogy hosszu életii 1égy a f61don, melyet az
Orokkévald, a te Istened neked ad.

6. Ne gyilkol;.
7. Ne paraznalkod;.
8. Ne lopj.

9. Ne tégy felebaratod ellen hamis tantisagot.
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10. Ne kivand felebaratod hazat. Ne kivand felebaratod feleségét, szolgajat,
szolgalondjét, sem Okrét, sem szamarat, semmit, ami felebaratodé!

Az el6z0, zsid6 interpretaciotol, kissé eltérnek a keresztény egyhdzak forditasai.
A Magyar Katolikus Piispoki Konferencia elképzelése szerint: ,,4 Sinai-hegyen
Istentol adott parancsok a vallaserkolcsi élet orok érvényii alaptorvenyei. Az
embernek Isten és embertarsai iranti kotelességeit 0sszegzi. érvényessége
minden idoben megmarad, mivel Jézus azt mondta: "Nem megsziintetni jottem a
Torvenyt, hanem beteljesiteni” (Mt 5,17).”
https://regi.katolikus.hu/lelkiseg.php?h=20

Most szemléljiik a parancsolatokat a szokdsos emberi gyakorlat szerint, és
vizsgaljuk kinek az érdekét szolgaljak? A valaszadashoz kissé részletesebb
vizsgalatra van sziikség, de elére bocsathatd, hogy a tizparancsolat az Egyiptom
foldjérdl, a szolgasag hazabol kivezetett népcsoport kozosséggé szervezését és
hiveinek megtartasat s a hit erdsitését szolgalta. A Magyar Katolikus Piispoki
Konferencia a ,,vallaserkolcsi élet 6rok érvényii alaptorvényeirol” beszél, de a
tizparancsolat csak a valasztott népre a zsid6 vallas hivéire vonatkozott, a
kiviilallokra nem. A kiviilallokat vagyontargyakként lehetett szemlélni, ket
lehetett pusztitani.

2.4. A dinasztia alapitas és a birodalomszervezés torvényei

A tizparancsolat, mint a mindenhat6 kinyilatkoztatasa, keresztény kultirkdrben
megkérddjelezhetetlen és sérthetetlen, de most vizsgéljuk rendszerszemléleti
modon, a tarsadalomfejlodés folyamataba illesztett modon. A tarsadalom
fejlédés hierarchikus sorozattal jellemezhetd, amelynek elemei nem autentikus
kozelitésben példaul a kovetkezok: [egyeén, csalad, nagycsalad, torzs,
torzsszovetseg, nemzet, tarsadalom, birodalom.] A megértést segitd példakkeént
szemléljik Dzsingisz kan, Nagy Sandor, Mohamed, vagy Abdul-Aziz ibn Szaud
dinasztia alapit6 €s birodalomszervezd tevékenységét. A hasonlosag
megkérddjelezhetetlen, a birodalomalapitas egy szl karddal, ideologiaval,
zéaszloval kezd6dott, a folyamat lavina szerli novekedéssel érte el beteljesiilését.
A harc az erdszak, a hdoditas €s a szervezetépités minden esetben jelen van. A
legfébb torvény az engedelmesség €s aki nem igy viselkedik annak pusztulnia
kell. Dinasztiat alapitani, birodalmat szervezni nem lehet a természettol
elrugaszkodott magasztos elvek szerint, e kdrnyezetben biin minden, ami a
szervezést akadalyozza, vagy nem segiti. A blin kovetkezménye a halal, nincs
1d6 a hosszadalmas procedurédkra, a kard éle végzi a dolgat. A céliranyos
gyilkolas nem biin, hanem eszkoz.
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Most szemléljiik a mindenki altal ismert elsé emberpar torténetét, amely éppen a
masodik. Az elsé emberpar Adam és Lilit volt, de Lilit kevés érdeklddést
mutatott Adam irant, ezért Adam panaszkodott a mindenhatonak, aki
megteremtette Evat. A mindenhato alkotasa most sem lett tokéletes, atbillent az
ellentétes oldalra, és Adamon tilmenden érdeklédést mutatott a kigyo és az alma
irant is, amit az isteni torvény tiltott, ezért mielStt ettek volna a halhatatlansag
gylimolcsébdl, a mindenhato kizavarta 6ket a paradicsombdl, igy halandokka
valtak. Erzékelhetd a tilalom megszegése biin, a biintetés halal. Mirél van sz6?
Mohamed segiti a megértést, az altala diktalt koran a hdzassagon kiviili
kapcsolatért a feleség megkdvezését rendeli biintetésként. Erzékelhetd a csalad
gyengitése biin, amit a megkdvezés €s a halal kovet.

Az el6zok figyelembevételével szemléljiik ismét a tizparancsolatot, mégpedig a
tarsadalomfejlédés hierarchikus sorozatanak aspektusabol. Az el6zokben mar
szerepelt a kijelentés, amely szerint:” a tizparancsolat az Egyiptom féldjérdl, a
szolgasag hazabdl kivezetett népcsoport kézosségge szervezesét és Mozes vezetoi
megtartdsat és a hit erositéset szolgalta.” A tizparancsolat viselkedésformai a
tarsadalomfejlédés hierarchikus sorozatanak egyetlen elemére fokuszalt a
hitk6zosségre, amely megkdzelitden a torzsszovetséggel azonosithato. Ha
osszevetjik ezt a Kordan szigortian kovetendd szabalyozasaval, akkor azt 1atjuk,
hogy a Koran a tarsadalomfejlédés sorozatanak legalabb harom elemére hat.
Tartalmaz el6irasokat a kozosségre a csaladdra és az egyénre is. A csalad
védelmét a csaladmodell szabalyozasaval, az egyén védelmét pedig kovetendd
viselkedésformdk részletezésével biztositja. Példaul leirja, hogyan tisztalkodjon
az ember a sivatagi koriilmények kozott.

2.5. A vilagbirodalom projekt

A birodalomépités egyszerli elveken torténik, tigy kell eljarni, mint a hoember
készitésnél, egy kis hogolyot addig gorgetiink a friss havon, amig héember-
gombocca valik. Ez az elv a birodalomépitdk nyelvén a kovetkezdképpen
hangzik: ,,a leigdzott népeket csak akkor kell kiirtani, ha nem miikédnek egyiitt
és nem vesznek részt a tovabbi hoditasban.” Vilagos program ez, de gyakran
veszélyes, ezért némi szerencsére is sziikség van.

2.5.1. A népvalasztas

A torténet sok ismert és ismeretlen részlettel rendelkezik, az eseményhalmazbol
onkényesen €s nagyon vazlatosan emeljlink néhany elemet:

e Mozes egy alkalommal elment megnézni, hogyan dolgoznak a testvérei,
s a kegyetlen banasmad lattan megolt egy egyiptomit (2,11-13). A farad
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is tudomast szerzett a dologrol, ezért Mozes Midian foldjére menekiilt.
/lexikon.katolikus.hu/M/Mozes.html/

e Az egyiptomiaknak a legkorabbi idoktdl fogva volt kapcsolatuk a
nomadokkal. A hiikszoszok északnyugati sémi eredeti nép (kanaéanitak
vagy ammonitdk), akik 1. e. 1720 és 1710 kézott Egyiptomra torve
gyOzelmet arattak a K6zépbirodalom faradi felett. Fovarosukkd Avariszt
tették a Nilus deltajaban. Csaknem szaz évig tartd uralmuk alatt hatalmas
kirdlysagot hoztak 1étre, amelynek Sziria és Palesztina is része volt.
https://hu.wikipedia.org/wiki/Hiikszoszok

e Egyiptomnak mar az elsé dinasztia idején is 6vniuk kellett hataraikat a
keletrdl be6zonl6 pasztorkodd népektdl, akiket magnesként vonzottak a
Nilus deltavidékének dus legeldi. A hosszabb-rovidebb ideig itt
letelepedd, az egyiptomi civilizacioba beilleszkedni nem tudé és nem is
akaro ,,azsiaiakat” az egyiptomiak megvetették. Ramszesz, mint szapora
¢16skodokrol tesz emlitést roluk, akik talszaporodva veszélyt
jelenthettek Egyiptomra. A szaporodas iitemét probaltak lassitani, de
nem sikeriilt. A deltalakdk szdmat a nagy szamban ejtett hadifogjok €s
mas népek is novelték. Az elnyomatas legvégsd fazisdban az
egyiptomiak megkettdzték a napi kvotat, st még szalmat sem adtak a
valyogvetéshez.
http://www.hetek.hu/hit_es ertekek/200711/izrael es az egyiptomi fog
sag

A lazadashoz kozeli koriilményeket, Mozes és kornyezete kihasznalta és kérte a
faradt engedje el az 6 népét. A Farad nem engedte a népet, a Biblia szerint ez
valtotta ki a tiz csapast, ami meggydzte a faradt. A kivonulas alapos
szervezettségre utal, egyrészt a kivonuloknak minden elképzelhetd eszkozt és
javakat kolcson kellett kérniiik a nem kivonuloktol, amit aztan magukkal vittek,
masrészt a hazak bejaratat meg kellett jelolni a husvéti baranyok vérével.
Amelyik bejaraton nem szerepelt a jelzés, abban a hazban a rohamosztagosok
veérfiirddt rendeztek.

Az irés szerint: ,, A kivonulas sordn koriilbeliil hatszazezer férfi indult el
gyalogosan, asszonyokkal és gyerekeikkel egyiitt. Hajtottak magukkal az
dllataikat is. Mindenféle keverék nép csatlakozott hozzdajuk, mas népekbol valo
rabszolgadk, akik most élve a lehetoséggel, szintén el akartak hagyni az orszagot.
Hatalmas tomeg indult tehat el azon az éjszakan Ramszeszbol az elso
pihenchelyiikre.”
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Csodak, vérengzések, rablasok, nagy népességtomeg kivandorlasa, a hadsereg
hajtovadaszata, ezek jelentds események, amelyrél Mozes konyvei szamot
adnak, de érthetetlen médon az egyébként alapos egyiptomi kronikdkban ennek
nyoma sincs.

2.5.2. A nehézségek

Az egymilli6 6t is joval meghalad6 vegyes népesség elindult Ramszeszbol a
Sinai hegy iranyaban. Az Ut a Nilus deltabdl az ingovanyos sas tengeren
keresztiil vezetett, és nem haladt keresztiil a vordstengeren. A kivonulok révid
1don beliil szembestiltek a tényekkel, és megtapasztaltak, hogy a rabsadgban
biztositott volt az élelem és az ivoviz, tovabba szaporodni is lehetett, viszont
dolgozniuk kellett, a kivonulas utdn nem kellett dolgozni, de az ellatassal
aggaszto gondok mertiltek fel az €gi eredetii csodak ellenére is, ezért a
kivonulok ismét zigolodni kezdenek Mozes és Aron ellen az éhség miatt. Az
¢hség €s szomjusag mellett a fertdzo betegségek is gondot okoztak.

Es szolt az Orokkévalé Mozeshez: ,,Parancsold meg Izrael fiainak, hogy
kiildjenek ki a taborbdl (vagyis tavolitsanak el) minden poklost és minden sulyos
nemi beteget, tovabba aki halott dltal tisztatalan.” (4Mo6z 5:1-2).
http://zsido.com/fejezetek/mozes-negyedik-konyve-bamidar-masze/

Képzelhetjiik mi lett a sorsa annak a megkdzelitden egy-két szazezer betegségtol
gyotort szerencsétlenek, akiket kikozositettek €s magara hagytak.

A viszonyokra kovetkeztethetiink, az intézkedéseken tilmenden a tdbor
felépitésébodl. A harom tabor koziil a legbelsdbb €s legszentebb az ugynevezett
,Jisteni tabor” volt, ahol a fo sator allt. A masik, sokkal kisebb, az isteni tabor
koriil volt, a levita tabor. Ezt a levitak laktak, akik a Szentély koriil taboroztak,
¢s azt 6rizték. A harmadik €s legnagyobb tabor a népé volt. /4 kommunista és a
fasiszta diktaturakbol ismerds ez a koncentrikus korokbol allo struktura!l /

/Mozes, mint vezeto kiilonleges képességiinek szamitott, Anyja az egyiptomi
kiralyi csaladbol szarmazott; apja egy szemita 0sszekoto tiszt volt, aki a
kormany és a beduin foglyok kozott kozvetitett. Mozes tehat felsobbrendii faji
forrasokbol szarmazo jegyeket hordozott; az dsei olyan erdsen kevert fajuak
voltak, hogy lehetetlenség barmely faji csoportba besorolni. Ha nem lett volna
ilyen kevertfajta, akkor sohasem tudott volna olyan rendkiviili alkalmazkodo
képességet mutatni, amely képessé tette ot annak a vegyes osszetételii hordanak
az iranyitasara, mely végiil tarsult a vezetése alatt Egyiptombol az Arab-
sivatagba menekiilt beduin szemitakkal. Mozes ugy dontétt, hogy sorskozosséget
vallal az apja népével. Akkoriban, amikor e nagy szervezo az apja népének
késobbi felszabaditasanak tervein dolgozott, a beduin foglyoknak nemigen volt
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vallasnak nevezheto felfogasuk; gyakorlatilag nem rendelkeztek igaz istenképpel
es remenyteleniil éltek a vilagban. https://www.urantia.org/hu/az-urantia-
konyv/96-iras-jahve-heberek-istene /

2.5.3. A szerzodésszegés

A kivonulas soran felmeriilt nehézségek kezelésére Mozes €s kornyezete, az
,1steni tabor”, szamos intézkedést tett, koztik talalhatok csodak is, mert az
irasok szerint: ,,Egyiptombdl a Sinai-hegyig Jahve gondoskoddasa kiséri utjdan
Izraelt.” Egymillio embert ellatni nem egyszerii, a nomadok allataikbol élnek,
de viz mindenkinek kell, ezért a vandorlas viznyerd helytdl viznyerd helyig
tarthatott, ami nem képzelhet6 el elézetes utvonaltervezés nélkiil. Az
intézkedések és a csodak hierarchikus sorozatba rendezhetok, amelyek fels6
csucsesemeénye a szerzodés.

Egyiptombol vald6 megmenekiilésiik utan harom honappal Sinai pusztdjaban, a
Sinai heggyel szemben taboroznak le Izrael fiai. Jahve megjelenik Mozesnek €s
szOvetséget ajanl fel, amelyet a nép készséggel fogad. A kétnapos eldkésziiletet
utan, harmadnap, mennyddrgés, villamlas, harsonazengés kiséretében sotét felhd
telepedik a Sinai hegyre. Jahve tlizben leszall a hegyre, ahova egyediil Mozes
me/het fel hozza. Itt jon létre az Isten €s az izraelitdk kozotti szovetség. Isten
kozli a szovetség feltételeit a tizparancsolatban, amelyet Mozes elmond a
népnek (19-20. fejezet). https://hu.wikipedia.org/wiki/Mozes_masodik konyve

/Akkoriban a Sinai hegy miikodo tiizhanyo volt, a sivatagi torzsek istenkent
tisztelték, Mozes ezt az istent valasztotta, mivel ez ,, hatalmas, szornytiséges,
emészto tizi, félelmetes és mindenhato” volt, segitsegével sikeriilt fegyelmezni a
szedett-vedett hordat. https://www.urantia.ore/hu/az-urantia-konyv/96-iras-
jahve-heberek-istene /

Isten igérete: ,,O veliik lesz, amig megtartjdk tizparancsolatot, birni fogjdk a
foldet, amit kijelolt szamukra. Ejjel tiizldng, nappal felhGk vezették Sket az Igéret
foldje felée.” https://hu.m.wikipedia.org/wiki/Szerkesztd: Tothaa/Karoli-

Biblia tartalma

Isten a torvényadas eldtt €s utan is megkérdezte Izraelt: Lesznek-e az 6 népe,
elfogadjak-e feltételeit? ,. 4 nép egy akarattal felelt: Amit az Ur rendelt, mind
megtessziik” (I1.M6z. 19:8; 24:3).
http://biblia.hu/az_oszovetseg a muveszetekben/az_aranyborju

Mozes elmondta a szerz6dés 1ényegét a népnek, de lehetetlen lett volna minden
emberrel kdzolni, ezért a nép tobbsége nem lehetett tisztdban azzal, hogy mire
vallalkozik, tovabbd az ,,egy akarat” is inkdbb csak feltételezés lehetett.
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Mozes Isten hivasara felmegy a hegyre, hogy atvegye a kdtablakat a torvénnyel
és a parancsokkal, a népet pedig Aronra és Hurra bizza (24,12-15a). Mézes
negyven nap ¢s negyven ¢jjel marad a hegyen (24,15b-18), ahol Isten atadja
Mozesnek a két kdtablat a torvényekkel (31,18; 32-34. fejezet). A nép, amikor
latja, hogy Mozes késlekedik lejonni a hegyrdl, Istenrdl képmast — aranyborjat —
készittet maganak Aronnal, hogy igy imadja az egyiptomi szolgasagbol
magszabaditd Istenét. Az aranyborji: az éppen megkotott sinai szovetség
megszegésének szimboluma. Aron az Egyiptombdl hozott ékszerekbdl ontotte
az aranyborjut, melyet a nép Istennek kijaro tisztelettel imadott.
http://www.lexikon katolikus.hu/A/aranyborju.html

Jahve a hegyen figyelmezteti Mozest a nép elpartolasara. Amikor Mdzes,
kezében a kdtablakkal, visszatér a tdborba €s latja az aranyborji koril tdncold
népet, a hegy labanal osszetori a kétablakat, az aranyborjut elégeti.
https://hu.wikipedia.org/wiki/Mo6zes_masodik konyve

Erdemes elgondolkozni azon, hogy a sokat sanyargatott szolga nép, milyen
moddon rendelkezhetett ennyi arannyal, és azon is, hogy Mo6zes milyen modon
¢gette el az aranyborjut.

Az elpartolas, és a készséges engedelmesség elmulasztasa ma is éppen olyan
sulyos kovetkezményekkel jar, mint amilyeneket az 0si Izraelnek kellett
elszenvednie. Van egy hatar, amelyen tul Jahve biintetése nem késik.
[www.adventista.hu/egwhite/honlap/pk/36.htm]

Isten felajanlotta Mdzesnek, hogy elveti ezt a népet, €s az ¢ utddaibol tamaszt
majd igaz népet maganak. Mozes kérlelte ne tegye ezt, az 6rokkévalo elfogadta
Mozes érveit, de a torvényszegés kovetkezményeit nem harithatta el. A
gonoszoknak, akik imadtak az aranyborjat, meg kell halniuk — mondja Mézes.
Mozes magéahoz szdlitja azokat, akik hliségesek maradtak Jahvéhoz. Lévi fiai
Mozes mellé allnak, és leszdmolnak a taborban az elpartolokkal. Hiiségiikkel
meltok arra, hogy Jahve papjai legyenek. A férfiak 3000 embert kardélre
hanytak! Ez azt mutatja, vigyaznunk kell, csak Jehovat imadjuk, és ne a hamis
isteneket. https://www.jw.org/hu/kiadvanyok/konyvek/bibliai-
tortenetek/3/arany-borju /

/Mozes kiveteles képessegii vezeto volt, ezért elore kellett latnia a kozelgo
szerzodeésszegésben rejlo fegyelmezési lehetoséget. A szerzédésszegést nem
megelozni kellett, hanem megtorolni. A népet nem a hit, hanem a félelem vezette,
a kard éle rendkiviili meggyozo erovel birt. /

149



2.5.4. A birodalomépités

A sokasodas és az uralkodas gondolata mar Abraham esetében is felmeriilt, aki
parbeszédet folytatott az Urral, de a birodalomépités 6tlete és az ideologia
kimunkal6i Mézeshez és kornyezetéhez kapcsolhatok. A sziik kdrnyezetet
elsdsorban a nagy csalad adta, de nem zarhato ki, hogy az egyiptomi papok egy
kis csoportja is csatlakozott. A kivonulds szélsdségesen nehéz koriilményein
urra kellett lenni, ezt a vallas €s a kard segitségével lehetett megoldani. Mozes
igéretei €s az igéreteket bevaltd csodak hierarchikus sorozatba rendezhetdk,
amelynek cslicsa a személyes isteni vezetés €s a szerz6déskotés, amely mindig
¢s kizarolag Mozes kozvetitésével zajlott, hiszen 6 értette egyediil a tlizhanyo
isten nyelvét, vezetdszerepe nem volt megkérddjelezhetd. A kozel egymillid fot
szamlalo tomeg vezetése €s megveédése kiilonféle igéretekkel, kemény
megfélemlitésekkel, a halallal egyenértékii kikozositésekkel,
tomeggyilkossagokkal és folyamatos fenyegetésekkel, félelemben tartdssal volt
elérhetd. A miitkodo tlizhanyd fény-, és fiistjelenségei iranyt mutattak, valoban
mindig a kivonulok élén volt a tlizhany6 isten Utmutatdsa, hiszen az volt a cél.
Az e médon terelt tomeg végiil elért az igéret foldjének hatarvidékére, de tjabb
probléma jelentkezett, ott mar €ltek kiilonféle népek. Az igéret f61d;ét el kellett
volna foglalni, az ott él6ket ki kellett volna irtani, vagy el kellett volna zavarni,
de ehhez jol szervezett hadseregre lett volna sziikség, a Lévi torzs
kiilonitményesei ehhez kevesen voltak. Mozes és kornyezete érzékelte a
problémat ezért gy dontdttek varnak amig a nép megsokasodik és jellemben
megerdsodik, ezért kellett negyven évig sziineteltetni a birodalom épitést. A
birodalomépitést, a kemény fegyelmezd akciok ellenére, egyfajta kettdsség
jellemezte, igazodva a nép szedett-vedett jellegéhez. A népességen beliil mindig
is léteztek a sz€élsOségesen Jahve hivok tabora mellett, a Jahve tagaddk, az
ellentétes mindségeket megtestesitd istenségben hivok. Napjainkban ez utdbbiak
¢pitik a vildgbirodalmat az aranyborju segitségével, szétszéledve és rejtézkodve.

2.6. Az égi birodalom projekt

Vegyiik észre a kivonulds idején sajatos problémak jelentkeztek, amelyekre
Mozesnek valaszokat kellett adnia. A valaszadas egyrészt meghatarozott vallasi
elvek kinyilvanitasaval, masrészt a kiilonféle szervezési-, fegyelmezési-, €s
logisztikai intézkedések formajaban torténtek. A viszonyok valtoztak, Mozes €s
sziik kornyezete kihalt, ezért a kezdeti elvek modosultak a gyakorlat elfajult.
Mozes idején is elég volt negyven nap a teljes ideologiai atfordulashoz, az
¢vszazadok alatt az eredeti nemzet és birodalomépité gondolatokra mar ra sem
lehetett ismerni.
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Mozes kivalasztottjai inkabb kalmarok voltak, mint kardforgatok, hiszen az
isteniikkel is tizleti szerzodést kotottek, kétszer is, amit aztan tovabbra sem
tartottak be maradéktalanul. Negyven évi felkésziild varakozas utan aztan
sikeriilt elfoglalniuk az igéret foldjét, de az aranyborjii az azért mindig ott
settenkedett a kozelben €s az dslakok szokésai is hatottak. Mozes haladlaval a
kozvetlen isteni kapcsolat megszakadt, a Lévi térzsben csak papok és
rohamosztagosok voltak, akik nem értették Jahve nyelvét.

Ismét jott a szerzodésszegés: ,,A héberek a torzsfoik és a papjaik vezetése alatt
valamelyest letelepiilt életmodot vettek fel Palesztinaban. De rovidesen
visszastillyedtek a sivatag tudatlansagot tiikrozo hiedelmei kozé és
megfertozodtek a kevésbé fejlett kanaani valldsi szokasokkal. Balvanyimado és
szabados néppé valtak ismét.” htips.// www.urantia.org/hu/az-urantia-konyv/96-
iras-jahve-heberek-istene

Rovid szabad 1d8szakok ¢€s felviragzasok utan ismét a szolgasagok, lazadasok
szabadsagharcok, szétszorodas, az ¢16skodo kalmarszellem valt gyakorlatta,
nemcsoda ha profétak jottek, profétak mentek. A nép megosztott volt egymassal
sem fértek Ossze, egy résziik hii maradt bossz0allo isteniikhdz, mas résziik
pogény szokds szerint az aranyborju-, vagy a cédrus koriil tancolt. /Jahve a dél-
palesztinai torzsek istene volt, akik e fogalmat a Sinai-tiizhanyo istenségevel
tarsitottak. Jahve csak egy volt az ezer meg ezer természeti isten koziil, melyek a
szemita torzsek és népek figyelmét és imadatat felkeltették.
https://www.urantia.org/hu/az-urantia-konyv/96-iras-jahve-heberek-istene

Vartadk a messiast, aki egyesiti és megszabaditja a népet, de az nem akart jonni.
Egyszer csak megjelent, Esszénus szervezésben. Az Esszénusok betartottak a
mozesi torvényeket. A messids nem olyan volt mint amilyent vartak, foldi
kiralyt és vallasi vezetot vartak, e helyett az €gi kiraly jelent meg. Azt mondta:
"Nem megsziintetni jottem a torvényt, hanem beteljesiteni”.
https://regi.katolikus.hu/lelkiseg.php?h=20

A kijelentés szépen hangzott, de nem azt a torvényt akarta beteljesiteni mint
amire a papok gondoltak. Mi is tortént tulajdonképpen?

e Izrael bosszuallo istene helyett a szeretet istenét hirdette meg, ¢s nem
tiltakozott, amikor Isten fianak, fia istennek tekintették. Nem az
orokkévalot kellett ezuran dicséiteni hanem Ot. Vessiik dssze ezt a
tizparancsolat elsé harom elemével. Akarhogy nézegetjiik ez bizony
torvényszeges nem pedig a torvény beteljesitése.

e I[sten kordbbi igéreteivel ellentétben a foldi hatalom és birodalom helyett
¢gi birodalmat hirdet, ami megtévesztd, mert csak a hivok hitében 1étezik
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¢s nem lehet tudni mit is jelent pontosan, viszont meg kellett fizetni a
csdszarnak, ami a csdszaré és istennek, ami az istené. Ez megduplazta az
adok mértékét.

e Modzes népe blinds volt mert megszegte a szerzodést. Jézus ettdl a blintdl
valtotta meg a zsidokat €s csak ket mert masok nem kovették el ezt a
blint, ¢s masokra nem vonatkozott a parancsolat. A zsidok nem kérték a
megvaltast, Jézus onként vallalta a kereszthalalt, ami éppen a zsido
fopapok kozremiikddeésével tortén. A blinbeesés €s a szerzodésszegés
biintetése a halal, ezzel szemben igérte Jézus az drokéletet, ami tényleges
tartalmat tekintve nem tisztazott, de a hivok hisznek benne. Létezik egy
masik elképzelés is, amely szerint az egyiptomi halal kultirdval szemben
Jézus az orok ¢€let kultirajat hirdette. /Mohamed szerint Jézust nem
feszitették keresztre és nem ment a mennybe! Szervezett akcio volt az
biztos, a feltamadas komoly valtozasokkal jarhatott, ugyanis még a kozeli
tanitvanyok sem ismerték fel a mestert. /

,Keresztelo Janos és Jézus tanitvanyai koziil tobben, sot maga Jézus is
kapcsolatban volt az esszénusok mozgalmaval. A nép koziil sokan szenteket
lattak benniik, és zarandokoltak hozzajuk, hogy betegségiikbol
meggyogyuljanak. Szokasaik tekinteteben feltiiné az azonossag Jézus tanaival.
Ugy tanitottik, hogy a tilzdsok és a mértéktelenség, a testnek és léleknek
egyarant kardara van. Minden szerencsétlenséget nyugodtan tiirtek, a
fajdalmakat nagy lelkierovel legyozték.”
https://hu.wikipedia.org/wiki/Esszénusok

Az égi birodalom projekt szervezése szigoruan az irasokhoz és a proféciakhoz
igazodo tartalommal tortént, ezért gy tlint azok beteljesiilésérdl van szo6. Ez
tudatos szervezésre utal. A projekt célja valoszinilisithetden a valasztott nép igaz
hitre téritése volt, ami a gyokerekhez valo visszatérést jelentette volna. Miutan a
koriilmények valtoztak igy a mézesi eszkdozdknek is valtoznia kellett, e valtozast
szolgaltak a korabbiakkal homlokegyenest ellentétes tanok, amiket a
valasztottak nem fogadtak el:

e A zs1d6 vallasi vezetdk azzal vadoltak Jézust, hogy aladssa a nemzeti
érdekeket. Ami igazan zavarta 0ket, az az volt, hogy Jézus tanitasa
leleplezte képmutatasukat.

o A zsido vallasi vezetdk azzal vadoltak Jézust, hogy lazadést szit Roma
ellen. Erre O a kovetkezé valaszt adta: ,, Az én kirdlysigom nem része e
vilagnak” /A bizonyitékok megvizsgalasa utan Pilatus kijelentette, hogy a
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vad nem megalapozott, de azt gondolta kiilonés ez az ember, valoszinii
nem teljesen normalis. /

Vessiik 6ssze Mozes €s Jézus elképzeléseinek 1ényegét:

» Mozes Kanaan foldjét és Isten szovetségét ajanlotta, ennek
fejében be kellett tartani a parancsolatokat, Jahvét egyediili €s
mindenhatd istenként, Mdzest pedig feltétel nélkiil kovetendd
vezetOként kellett elfogadni.

» Jézus hitre és lidvosségre hivta a kovetoket. Azt kellett hinni,
amit 6 mond. Jézust istenként kellet folyamatosan dicsditent,
ennek fejében az O égi kiralysagaban 6rok életet nyerhettek a
buzgd hivok, akik biinbanatot gyakoroltak.

Az eldz0k alapjan érzékelhetd, hogy a f6ldi hatalmakkal szembeszallok
biintetése gyakran a halal, viszont az égi hatalommal szembe helyezkeddk
blintetése csak az, hogy nem juthatnak idvosségre, azaz nem részesiilhetnek az
orok égi boldogsagban.

Jézus utdn mar tobben is probalkoztak égi birodalom épitéssel, a részvételért
mindig a f61don kell ellenértéket nyujtani. Mohamed paradicsom szférajaba
sokan késziilédnek, de csak azok juthatnak oda, akik harcban vesztik életiiket
Istenért, vagy a hitért. A legujabb biznisz az tirtemetkezés, amely a
szolgaltatastol fliggden mar néhany ezer dollarét elérhetd. A VIP. szolgalatasban
részesiilék porai egy kapszuldban 6rok 1dokig szaguldozhatnak az tirben.
Mohamed ellen lehet véteni €s a biintetés halal, vagy adofizetés, de az
trtemetkezés ellen nem lehet véteni, aki nem fizet, az nem repiil.

3. A biunbanat

A blinbanathoz egyrészt bilint kell elkovetni, vagy blinben kell 1étezni, mint a
csecsemd, aki még nem képes felismerni melyik istent melyik vallas szerint
kellene kdvetnie, masrészt meghatarozott koreografia szerint bankodni kell,
ekkor részestilhetiink a megbocsatas jutalméaban.

3.1. A biin a hatalom aspektusabdl

Az el6zbékben a bilin tartalmi 1ényegét tobb aspektusbol vizsgaltuk, amelyek
mind alosztaly szintli kozelitések voltak. Az osztaly szintli kozelitéseket célszerli
a hatalom aspektusabol megfogalmazni. E kozelitések lokalizalhatok a
haromdimenzios valos térre és a sokdimenzids virtualis fraktal térre is.
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e A hatalom értelmezése a hdromdimenzids valds térben: A hatalom
1étezd jelenségek viszonyaként definialhato. A jelenségek egyarant
lehetnek diszkrét vagy csoport elemek, ténylegesen 1étezOk, vagy csak
a tudat kreacidi. A viszony tartalma: ,,4 hatalom birtokosai képesek
befolydsolni masok életfeltételeit.”

e A hatalom értelmezése a sokdimenzios virtualis fraktal térben: A
hatalom rendszermindségek viszonyaként definialhato: ,,4 hatalom
azonosithato az anyagcsere befolydsolo képességgel.” /Minden
rendszer egyidejiileg domindns és aldarendelt szerepben létezik,
dominans szerepben meghatdrozza az alarendelt rendszerek
anyagcseréjet! /

A biin osztaly szintli definicidja a haromdimenzios valds térben: Biin a
hatalomgyakorlast akadalyozni, azzal szembe szallni, ha azt a hatalom
gyakorloja tiltja és szankcionalja. Erzékelhet6 a hatalom és a biin is fraktal
természetli jelenségek. A haromdimenzids valos térben a hatalom
eseményhalmazat szokas vilagi €s vallasi részhalmazokként szemlélni.

3.2. Biinbanat lényege

Biinbénatot tartani azt jelenti, hogy az ember gondolkoddsmodban gydkeresen
megvaltozik, az egész magatartast ugy atallitja, hogy teljesen rendelkezésre
bocsatja magat, és hagyja, hogy ¢€letét masvalaki formalja. Ilyen atvaltozas
végeredményben visszatérés az Istennel valo eredeti viszonyhoz.

http:// www.letkerdeseink.hu/index.php/bnbanat-es-megteres.html

A blinbanatnak hittel kell parosulnia- kiilondsen a Jézus aldozati halalaba és
csodalatos feltamadaséaba vetett hittel, amely feljogositja Ot, hogy a megvaltod
legyen. Ha tehat megvallod, hogy Jézus az Ur, mert a szivedben hiszed, hogy
Isten feltamasztotta 6t a halalbol, akkor tidvoziilsz (Réma 10:9).

A blinbanat, a keresztény egyhdzak elképzelése szerint eltérd tartalmat hordoz,
ugyanakkor k6zos tartalommal is rendelkezik. Nem az a blin, ha megdobalunk
egy kutyat, vagy ellopunk egy alméat a piacon, hanem az, ha nem vagyunk
hajlandok megtérni a kiilonféle vallasok szerint, €s nem vagyunk hajlandok
kovetni az isten 1g€jét hirdetd valldsi hierarchia kotelezd érvényli itmutatasait.
A blinbénat jelensége nem sziikithetd a hivék halmazara, ismeretesek a
csinytevl €s blinbano kutyak: akik tudjak, hogy rosszat cselekedtek amikor
megragtak a gazdi papucsat és ezért bajban vannak. Ilyenkor jon blinband
tekintet, az elrejtdz¢s vagy a farokcsovalas. A gazdik persze a blinbanat lattan
mindig megenyhiilnek. Az jsziil6tt eredendd biline: az Gjsziilott még nem

154



kovetett el semmit sem, de nem képes felismerni, hogy melyik egyediili igaz
vallashoz kellene csatlakoznia ez az 6 eredendo bune.

Az eldz0k alapjan definidlhaté a biinbanat Iényege:
A biinbanat a hatalomgyakorlok szellemi biznisze.”
A protestans gyakorlat

A hivek egész élete blinbanatra megtérés legyen!” A protestans felfogés szerint
a blinbanat egy személyes etikai folyamat, amelynek két sziikséges eleme van:

» Az isteni 0rok torvénnyel valo ellentmondéasban ébredjen fel a
blindsségnek a tudata.

» A biinbano ténylegesen, dszintén és mélyen higgye, a Krisztus altali
megmentést, egy 0j €letelv pozitiv megragadasat.

A bilinbanat egy ujabb aspektusa,

Mozes idején a szerzédésszegés és Mozes vezetd szerepének megkérddjelezése
szamitott blinnek. Ez a blin a halal biintetését vonta maga utan. Az eredeti vallas
moddosult, mutalddott a papok céltételes elképzelései szerint, igy a vallasi
blinelkovetés mellett megjelent a vilagi biinelkdvetés és annak vallasi, lelki
eszkozokkel torténd kezelése is. E szerint a blinbanat megbocsatas tartalmat
hordoz: ,,4 biinbanat fogalma mai racionalis vilagunkban sem elavult, hiszen
valojaban megbocsatast jelent. Megbanni a biineinket azt jelenti, hogy
megbocsatunk onmagunknak és masoknak, tullépiink a szitudacion, nem hagyjuk,
hogy a multnak egy olyan darabkdja iranyitsa eltorzult modon a jeleniinket,
amelyet mar ugysem tudunk megvaltoztatni. ,,
https://www.harmonet.hu/psziche/18869-az-advent-igazi-uzenete:-a-
megbocsatas.html

A katolikus egyhaz gyakorlata

A katolikus tanitas szerint ugyan a keresztség teljes blinbocsanattal jar, de (a
Katekizmus fogalmazasa szerint) a keresztség ,,nem szabadit meg emberi
természetiink gyongeségétol és biinre valo hajlandosagunktol”. Ennek
kovetkeztében a keresztség utan is elkovethetiink blindket, és ezért van
sziikséglink a gyondsra, amelyben 0jra kiengesztelddhetiink Istennel,
visszakapva a keresztségi kegyelem teljességét, a lelki tisztasadgot. A katolikus
egyhaz szerint a gyonds Jézus altal alapitott biinbanati szentség. A Jézus altali
alapitast a katolikusok szentirasi helyekre vezetik vissza.

A gyonashoz sziikséges: a) lelkiismeretvizsgalat, b) az elkdvetett biindk valodi
megbanasa, c) az dszinte szandék, hogy a jovOben kertiljiik ezeket a biinoket, d)
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a blinok személyesen torténd bevallasa a gyontatd papnak, aki Isten nevében,
Jézus helyetteseként hallgatja meg blinmegvallast, jelol meg jovatételi feladatot
¢s ad Isten nevében feloldozast, €) a gyono részérdl a feloldozast kovetden a
kiszabott elégtétel elvégzése. A gyontatd papot abszolut titoktartas kotelezi.

https://hu.wikipedia.org/wiki/Gyonas

Mirdl van sz6? Ismét a gyarlésagrol, a hatalom zsakményolasrol van szo €s ez
nem egy¢éb, mint az aranyborji korbe tancolasa, a parancsolatok megszegése.
Szemléljiik a részleteket:

g A gyonas valoban Jézus altal alapitott biinbanati szentség? Nem! Jézus
szavai csak mintegy szdz év elteltével keriiltek rogzitésre vazlatosan, de a
rogzitett valtozatokban ilyen nem szerepel. A gyonas az egyhdzvezetdk
céltételes kozvetitésében jelenik meg, mint a hatalmat kiszolgélo, totalis
feliigyelet eszkoze. /A Facebooc és a Google, meg a tobbi zsakmany
szerzo, hasonlo feliigyeletet gyakorol, balekjai folott, akik elfogadjak a
feltételeket. Ez a feliigyelet a szervezett maganpénzhatalom eszkéze! /

A gyontato pap Isten nevében, Jézus helyetteseként hallgatja meg
blinmegvallast, majd megallapitja a jovatételi feladatot és Isten nevében
ad feloldozast. Gondoljuk csak at egy kicsit, Isten nevében, jézus
helyetteseként jar el egy pedofil, vagy egy szivarvanyos pap? Ki és
milyen jogon adott erre felhatalmazast? Hol van az isteni képesség?
Vicenek, is rossz, Mdzes nem vizsgalddott volna sokat az biztos. Nem
lehet kétséges itt settenkedik az aranyborju.

B A gyontato papot abszolut titoktartas kotelezi. Kotelezi, az biztos, de
szamos példa jelzi, ha az a hatalom érdekében all, akkor nem tartja.

3.3. A kismacska lemmaja

A kismacska hallott mar valamit az 0j természetszemléletrdl, amely szerint:” Az
Univerzum, az esemény és a szemlélo viszonyitdsi rendszerének relativ
kiilonbsegetol fiiggd mindségben, a szemléles idotartamatol fiiggo
rendszerszinten jelenik meg, egyedi, vagy osszesitett kép formaban.” E hipotézis
szerint a szemlélt jelenség annyiféle arcat mutatja ahanyféle szemléld szemléli,
sOt a szeml¢lésen beliil még az érzékelés modja szerinti kiilonbségek is
megjelenhetnek. Ezek szerint a ,,biinbanat” jelensége is sokféle arcat mutathatja
a szemlélok személyétdl €s az észlelés modjatol fiiggden. A kismacska a
,btinbanat” kiillonféle arcanak megpillantasara tesz kisérletet.
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3.3.1. A kismacska lemmaja dorombolas nélkiil

A kismacska gy véli 6 a természet rendje szerint jott a vilagra, ezzel
kapcsolatban semmiféle biin nem terheli, ezért ett6l megmenteni sem kell.

A kismacska szabad lélek, mint ahogy a tObbi macska is, és nem gytilolkodik,
nem akarja masok egerét eltulajdonitani, véletleniil sem akar més macskak
nyakan ¢él6skddni, €s igyekszik a természetbe illeszkedve nem kérositani azt.

A kismacska a ,,fegyél jot, vagy semmit” elvet probalja kdvetni, de minduntalan
szembesiilnie kell a tényekkel, miszerint nem lehet mindenki szempontjabdl jot
cselekedni, ugyanakkor ez nem szandékos és nem szankcionalt viselkedés,
amelyért nincs sziiksége blinbanatra. Egy elképzelés szerint:” Masokon ugy
segithetiink leginkabb, hogy nem terheljiik oket sajat problémdainkkal.”

A kismacska gy véli egeret itt ¢s most lehet fogni, ezért nem kér a futdsra mar
képtelen, elkorcsosult, palotapincsi jellegii, szolgalelkii ebek talvilagi vizi6ibol,
valamint erészakos atyaskodo feliigyeletébdl. A viziok kieszeldi onként vallalt
kiildetésként tanitani akarjdk a macskékat az égi egérfogas fortélyaira,
részletesen elmagyardzva, hogy melyik az egér eleje és melyik a hatso fele. A
palota pincsik szerint minden macska biinds, aki nem kdveti a mini ebek
tanitasat és itmutatasait, tovabba aki nem veszi igénybe az 6
kozremiikodéstikkel folytatott blinbanatot.

A kismacska gy véli a farkasoktol lehetne tanulni, de a pincsiktdl nem. Nem a
macskdk blindsek, hanem az ilyen tanokat kieszeldk €s terjesztok, akiket itt és
most kell eltartani, jovobeli teljesen valosziniitlen és homalyos igéreteik,
valamint folyamatos molesztalasuk fejében. A biinbanat nem a macskéak, hanem
a palota pincsik zsdkmanyszerz6 szellemi projektje.

A kismacska nem érez haragot, vagy megvetést a masokat felligyelet alad vono,
1élekhalaszok irant, inkabb sajnalja 6ket, ugyanis a nagy buzgdsag kozepette
nem vették észre, hogy 6ket éppen most haldssza ki egy még erészakosabb
halasz, az aranyborji koriil tancold. /4 lélekhalaszat is fraktal jelenség, alul sok
kishal uszkal, de a csucson csak egy nagyhal hizik. /

A kismacska gy véli az onkéntes lelki szolgasadgban és biintudatban folytatott
alland6 konyorgés nem egyeztethetd Ossze a természet rendjéhez illeszkedd
szabad macska I¢lekkel. A jelen gyakorlataban iparszerti blintudat generalas
torténik, zsdkmanyszerzes céljabol, amely véletleniil sem €rinti a civilizacio
egésze ellen elkovetett fébenjard biindket, pedig ez utdbbi esetben valdban helye
lenne a biinbanatnak.
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3.3.2. A kismacska lemmaja dorombolas kozben

A kismacska mar hallott a kiilonféle kultirakban €16 elképzelésrdl, amely szerint
a kimondott szonak ereje van. Gondolhatunk a varazsszavakba vetett hitre, a
mantrakra, az atkozoédésokra, az imak erejére stb.

A Tao filozofia szerint, ha valamit kimondunk az ott mar nincsen. E kozelités
szerint a sz6 nem azonos a jelenséggel. E kijelentés igazsaga trivialis, kiilon
bizonyitast nem igényel, de forditsuk meg a kijelentést és megkapjuk az
ordoglizés receptjét. Ha kimondjuk az 6rdog nevét akkor 6 mar nincs ott, vagy
azért, mert ott sem volt, vagy azért, mert a kimondott sz6 ereje eliizte. Egy
masik megkozelités szerint /Semmil5, Saman ének. részlet/ a varazslas receptje
a kovetkezo: ,.,* Barmit is szeretnél, szavakba kell zarni. * Ha természetbe illo
valora fog valni. * Nem-cselekvés is kell, kevés csak akarni. * Félelmekkel, nem
szabad a teremtést zavarni. * Harcosnak igy lehet a jovendot formalni.”

Az el6zok figyelembevételével tekintsiik at a katolikus egyhdz gyakorlataban
szerepld blinbanat jelenségét, a hasznositas szdndékaval:

BE A gyonas egyes elemei, /a lelkiismeretvizsgadlat, az elkévetett biinck
valodi megbandsa, az dszinte szandek, hogy a jovoben keriiljiik ezeket a
biinoket / pozitiv hatasu lelki gyakorlatokként szemlélhetdk, amik
hozzéjarulhatnak a lelki tisztulas folyamatahoz, altala jobb emberek
lehetlink.

B A gyonas mas elemei, /a biindk személyesen torténd bevalldsa a gyontato
papnak, a gyono részérol a feloldozast kovetéen a kiszabott elégtétel
elvégzeése. | személyes szabadsagunk veszélyeztetésével, onként vallalt
szolgai alavetéssel, kiilso feliigyeleti fliggd viszony elfogadasaval jar,
amit a szabad lelkek nem fogadhatnak el.

A kimondott sz6 erejét felhasznalva, folyamatos dnkontrollt gyakorolva,
gyarldsagaink megnevezésével, és hangtalan kimondésaval, autonom diszkrét
belsdnk veszélyeztetése nélkiil, a lelkiinket és onértékelésilinket ronto
folyamatosan bilintudatban dagonyazo 1étezésmod elkertilésével, javithatjuk
tuléleési esélyeinket. /Valami hasonlora mondta az egyik enyhén alkohol
szimpatizans professzor annak idején: ,,Jot az 6rdogtdl is, rosszat az anyamtol
sem!”/

3.3.3. A kismacska lemmaja fraktal dorombolas kézben

Az eldzbékben szerepld egyik elképzelés szerint: ,,4 biinbdnat a
hatalomgyakorlok szellemi biznisze.” Mas aspektusbdl szemlélve a blinbanat
eszkozével a hatalom, felligyelete-, kozvetlen befolyasa ala vonja, a jelenben, a
jOvObeni bizonytalan és megtévesztd igéretek ellenében, az dnkéntes
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szolgasagot vallalokat. Az el6z6kben szerepelt a hatalom értelmezése a
sokdimenzids virtualis fraktal térben: ,,4 hatalom azonosithato az anyagcsere
befolyasolo keépességgel.” Ebben a kozelitésben a hatalom, rendszermindségek
viszonyaként jelenik meg, bizonyos aspektusbol szemlélve hasonl6 tartalmat
hordoz a biinbanat jelensége is.

A kismacska képzelete kissé nehezen kdvethetd modon szaguldozik a fraktal
térben ¢€s arra gondol, hogy Newton térvényeiben is hasonlo viszonyban
lehetnek az ott szerepld tényezdk, ezért a biinbanat jelensége szemlélhetd ebbdl
az aspektusbol €s e mddon talan 11j arculat jelenithetd meg.

Gondolatban tekintsiik 4t Newton térvényeinek egyik lényegi aspektusat. Az
elképzelés szerint, ha 1étezik egy ut-1d6 fiiggvény akkor ennek 1d6 szerinti elsd
differencialhanyadosa adja az id6-sebesség fliggvényt, a masodik
differencialhanyadosa pedig az id6-gyorsulés fliggvényt. Az elképzelés szerint
1étezik egy fiiggetlen valtozo6 az erd, amely a gyorsulast eld1dézi, mas
aspektusbol, amely a gyorsuldssal egyenes aranyban all, az aranyossagi tényezd
a szintén fiiggetlen valtozoként értelmezett tomegjellemzd. /Az uj
természetszemlélet szerint Newton dinamikai elképzelései nem illeszkednek a
létezo valosaghoz, ennek ellenére a gyakorlatban jol hasznalhatok. /

Most szemléljiik ismét a ,,biinbdnat” jelenségét Newton dinamikai
elképzeléseinek aspektusabol, és e célbol definidljuk ismét a blinbanat fogalmat.

E kozelitésben a biinbanat tartalmi 1ényege azonos egy szemléletkorrekcidval.
Mirdl van sz6? A gyarldé ember természetébdl eredden eltavolodik Istentdl, a
természet torvényeitdl, és ez altal rontja kornyezetének €s sajat maganak a
tulélési esélyeit. Egyszertsitsiik le az el6z6 kijelentést, az ember természeténél
fogva eltér az Isteni mindségtdl, a kovetendd osvénytdl, ez az eltérés a
matematikai szemlélet szerint egy differencia, mas aspektusbol szemlélve ez az
eltérés az 6svény elsd differencialhanyadosa, amely onkéntes felismeréssel és
szandékkal korrigalhat6. Ha az eltérés ismétlédden tovabb novekszik, akkor
beszélhetiink az 6svény masodik differencidlhdnyadosarol, amelynek szervezett
korrekcigjaként, mintegy masodik fokozataként jelenik meg a ,,biinbanat”. E
kozelitésben a ,,biinbdanat” egy eljaras, egy metodika, vagy mas aspektusbol
szemlélve egy algoritmus, amely a hit és a gyakorlat kozotti differencia
csokkentésére iranyul. Ez az algoritmus tartalmazhat altalanosan érvényes
hasznos-, és oncélu elemeket. A ,,biinbdnat” algoritmusanak megtisztitasaval, az
oncélu elemek eltavolitasaval, a nemzet és a tdrsadalom talélését segitd eszkoz
jelenik meg.

Most lokalizaljuk a jelenséget a sokdimenzios virtualis fraktal térre. Elképzelés
szerint minden 1étez0 jelenség rendszermindség €s minden rendszermindség a
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természet fraktal részét képezi, mas aspektusbol kozelitve minden 1étezd
jelenség fraktal természetii. A természet fraktal egymastdl linedris értelemben
fiiggetlen rendszerszintekkel rendelkezik, a rendszerszinteken pedig a
sz¢lsdértékek linearis kombinacioi 1éteznek. E kijelentésekre alapozva
megallapithatd, hogy a ,,biinbanat” jelensége is fraktal természet,
kovetkezeésképpen léteznek rendszerszintben kiilonb6zd és linedris kombinacio
szintli valtozatai. Kérdés melyek ezek a véltozatok? Onkényes vélasztassal, nem
autentikus modon vizsgaljuk a jelenséget a hdromdimenzids valos térben, mint a
fraktal elemek részhalmazait. A ,,biinbanat” mint differencia csokkentd eljaras
rendelkezik:

» Zsinormértékkel, vallasi, filozofiai elképzelésekkel, kodexekkel.
Ilyen szerepe van példaul szent konyveknek, vagy a kiilonféle
jogszabalyokat tartalmazé kodexeknek.

» A bilinbanat alanya: lehet diszkrét személy vagy csoport, aki a
zsinormértéktdl valo eltérést eldidézi.

» A bilinbanat feliigyel6je: aki a zsinormértéktdl vald eltérést szemléli
¢s azzal kapcsolatban reagal.

A kovetendd viselkedésformakat a hatalom allapitja meg sajat tulélési esélyeinek
biztositasa érdekében. Fraktal jelenségrdl van sz6, a tartalmat a kiilonféle szintii
szent konyvek, torvénykonyvek, rendelet gytijtemények, eldirasok szabvanyok ¢és
szokasok tartalmazzdk. A tartalom a tiltasok mellett a kilatasba helyezett
szankciokat is tartalmazzak.

A blinbénat alanyainak halmaza is fraktal jelenség, nem sziikithetd csupan az
ember rendszerszintjére. Gondoljunk a népirtasok és az egyéni megtorlasok
esetére, az inkviziciora, vagy mas esetekre, de gondolhatunk az allatvilag
kiilonféle rendszerszintli hasonld jelenségeire is. Ha egy allat vét a természet
torvényei ellen, akkor azt felfaljak, ¢hen hal vagy mas modon azonnali
kovetkezményekkel nézhet szemben.

A blinbanat feliigyeldiként a katolikus egyhaz gyakorlatdban a gyontatok
szerepelnek, de ilyen szerepet toltenek be a kiilonféle biroi €s ligyészi szervek, a
kiilonféle hatosagok, €s onkéntes erénycsdszok, vagy az allatvilagban a
ragadozok. Erzékelhetd itt is fraktal jelenségrol van szo.

A kismacska képzelete még tovabb szaguldozik a fraktal térben és arra gondol,
hogy az el6z6kben szerepld eseményhalmazok elemei hierarchikus sorozatba
rendezhetdk és szélsdértekekkel rendelkeznek. Példaként szemléljiik a katolikus
egyhaz esetét. Az Isteni 6svényrél nemcsak az egyedi hivd, vagy hivo
csoportok, de maga az egyhaz is letérhet €s jelentkezhet egy dsvények kozotti
differencia. Az egyhazon beliil 1étezik egyfajta hitrenddrség, ezt a szerepet latja

160



el a jezsuita rend, a jelenlegi papa is jezsuita, de az drkddés nem kellden
hatékony, gondoljunk a kényes belsd etikai és pénziigyi-gazdalkodasi
differenciakra. Ugy tiinik a jelenlegi gyakorlatban igény lenne valamilyen 0
egyhaz szintl ,,biinbanat” jellegli intézményre. A diszkrét ,.biinbdanat”
események valamiféle onkéntes statisztikai felméréssel, vagy a hivek
visszacsatoldsainak felhasznalasaval €s azok értékelésével felmérhetdk lennének
a differenciak, €s ez alapjan, a sziikséges korrekcids intézkedések elokészithetok
lennének. Nem 1 talalmany ez, itt a példa, a webhelyeken megjelend
figyelmeztetés: ,,Ez a webhely a Google cookie-jaival kindl szolgdltatasokat és
elemzi a forgalmat. Az IP-cimed és a felhasznaloi iigynokod a teljesitmény- és
biztonsagi méroszamokkal egyiitt megosztdsra keriil a Google-lal a szolgaltatas
mindségenek biztositasa, a hasznalati statisztikak elkészitése, valamint a
visszaéleések észlelése és megoldasa érdekében.” | Latja? Nem latja? Na latja! Ez
a civilizaci6 szintli gyontatas a nagy biinbanat el6készités!

Konkliizi6: Sajnos ismét nem a lelkek, hanem megint a zsebek tisztulnak

Alsoors, 2019. 01. 10.

161



bozanfogd

Lt s s 11 8 A

A
HA T

162



163



